-l .‘T.Og
Universidad

Nacional
de Loja

Universidad Nacional de Loja

Facultad Agropecuariay de Recursos Naturales Renovables

Carrera de Medicina Veterinaria

Caracterizaciéon morfométrica de los biotipos del cerdo criollo en

la Quinta Experimental Punzara de la Universidad Nacional de

Loja
Trabajo de Integracion Curricular
previa a la obtencion del titulo de
Meédico Veterinario
AUTOR

Gerardo David Betancourt Rivas

DIRECTOR

Mauro Ivan Guevara Palacios. PhD

Loja— Ecuador

2023

H Educamos para Transformar o3



Certificacion

Loja, 05 de agosto de 2022

Dr. Mauro Ivan Guevara Palacios. PhD
DIRECTOR DE TRABAJO DE INTEGRACION CURRICULAR

CERTIFICO:

Que he revisado y orientado todo proceso de la elaboracion del Trabajo de Integracion
Curricular denominada: Caracterizacion morfometrica de los biotipos del cerdo criollo en
la Quinta Experimental Punzara de la Universidad Nacional de Loja, previo a la
obtencion del titulo de Médico Veterinario de la autoria del estudiante Gerardo David
Betancourt Rivas, con cédula de identificacion 0302640420, una vez que el trabajo cumple
con todos los requisitos exigidos por la Universidad Nacional de Loja para el efecto, apruebo

y autorizo la presentacion para la respectiva sustentacion y defensa.

Dr. Mauro Ivan Guevara Palacios. PhD.
DIRECTOR DEL TRABAJO DE INTEGRACION CURRICULAR



Autoria

Yo, Gerardo David Betancourt Rivas, declaro ser autor del presente Trabajo de Integracion
Curricular y eximo expresamente a la Universidad Nacional de Loja y a sus representantes
juridicos, de posibles reclamos y acciones legales, por el contenido del mismo.
Adicionalmente acepto y autorizo a la Universidad Nacional de Loja la publicacion de mi

Trabajo de Integracion Curricular, en el Repositorio Digital Institucional — Biblioteca Virtual.

Firma:
Cédula de Identidad: 0302640420

Fecha: 18 de enero 2023.

Correo electrénico: gerardo.betancourt@unl.edu.ec
Teléfono: 0997521393



mailto:gerardo.betancourt@unl.edu.ec

Carta de autorizacion por parte del autor para consulta, reproduccion parcial o total y

publicacion electrdnica del texto completo del Trabajo de Integracion Curricular.

Yo Gerardo David Betancourt Rivas declaro ser autor del trabajo de titulacion denominado
Caracterizacion morfométrica de los biotipos del cerdo criollo en la Quinta
Experimental Punzara de la Universidad Nacional De Loja como requisito para optar el
titulo de Médico veterinario autorizo al sistema Bibliotecario de la Universidad Nacional de
Loja para que, con fines académicos, muestre la produccion intelectual de la Universidad, a

través de la visibilidad de su contenido en el Repositorio Institucional.

Los usuarios pueden consultar el contenido de este trabajo en el Repositorio Institucional, en

las redes de informacidn del pais y del exterior con las cuales tenga convenio la Universidad.

La Universidad Nacional de Loja, no se responsabiliza por el plagio o copia del trabajo de

integracion curricular o titulacion que realice un tercero.

Para constancia de esta autorizacion, en la ciudad de Loja, a los dieciocho dias del mes de

enero del dos mil veintitrés.

Autor: Gerardo David Betancourt Rivas
Cédula: 0302640420

Direccion: Loja- Loja.

Firma:

Correo electrénico: gerardo.betancourt@unl.edu.ec
Teléfono: 0997524393

DATOS COMPLEMENTARIOS:
Director del trabajo de integracién curricular:

PhD. Mauro Ivan Guevara Palacios.


mailto:gerardo.betancourt@unl.edu.ec

Agradecimiento

A la finalizacién de mis estudios universitarios, quiero dejar constancia de mi profundo
agradecimiento a Dios y a la Virgen del Cisne, por acompafiarme y ser mis guias en los
momentos mas dificiles, a la célebre Universidad Nacional de Loja, por haberme permitido
ingresar a la carrera de Medicina Veterinaria; a cada una de sus autoridades por buscar la
mejor manera de mejorar el desarrollo académico, a mi tutor de tesis el Ing. Mauro Guevara,
de igual manera a los docentes y trabajadores de la carrera de Medicina Veterinaria, quienes
fueron un pilar fundamental para desarrollar mis conocimientos y desarrollarme como un

profesional responsable.

A mis compafieros, amigos y familiares que me brindaron el apoyo necesario para poder
llegar a esta etapa de mi vida.

Gerardo David Betancourt Rivas



Dedicatoria

Dedico este trabajo de manera especial a mi madre Gloria Rivas (+) por ser la persona que
me supo guiar al momento de iniciar mis estudios, de la misma manera a mi padre Santos
Betancourt por haberme guiado y darme animos en los momentos mas dificiles; mis hermanos
Kelvin Betancourt, Mariana Betancourt por haber sido el pilar fundamental a lo largo de mis
estudios, a mi querida abuela Mariana de Jesus Castillo Fierro, a mis tios Jorge Betancourt y
Yomar Valverde y demas familiares quienes han sido el pilar principal de inspiracion y de
apoyo ofrecido en cada instante a lo largo de mis estudios.

Los llevaré por siempre en mi corazon y estaré eternamente agradecido.

Gerardo David Betancourt Rivas

Vi



indice de contenidos

a0 72 1 1
(O0] @ 1107 163 [0 o VTR TR i
F N U 1 (0] = T ii
(OF:1 g v We [J- 101 (o] d 4: o] (o] o FRUTUURROTRURR TP ORR R iv
F Ao = To [<Tod [ 0T LT | (TSP SPP SO v
(D LTo ITo=1 (0] T FAURTTRTTTE TR Vi
TNAICE T8 CONTENIAOS -ttt et e et e et e et et e et eee e eeeee et e e s eeeeeeeeeeeseneeneeneeeeenens vii
TN ICE G TADIAS ..ot eee ettt e e e e et e e et et e et eesesaesseseeeseeneeneeseasessensessessesnseneensensenseseesees Xii
L IO ANEXOS .. eeeeeeeeeeeeeeeee e et e eee e et e e e e e e eeseseeasseeseseeesseeeseeneesseeesesesessessesssansseasessenssessesneenees Xiii
ST LR {T T LT Xiii
YA AV A= (U] = TR Xiv
L T UL o 1
A = =TS 11 1= RPN 2
N T 1Y o 1Y = T 3
IR 1| 1 oo [§Tote1 o] o FARURRRR TR 4
O V. F- T oo I (=10 ] g (o TR 6
4.1. Origen Del Cerdo Criollo ... ..ttt s e e s e e e s e e e s sanaeee s 6
4.2, Taxonomia Del Cordo CriollO ...ttt ettt e et e e etaeeseseaaesesasnesesenns 6
4.3, Cerdo Criollo EN El ECUAAON . .cccovieeeiecee ettt ettt e e e e e e et eeatseseseeeseeesannnneseeesenes 7
4.4. Biotipos De Cerdos Criollos De La Provincia De LOja......ccceevuveeeesirieeeeniieeeeesieeesesieeenn 7
e R = Yo 1 Yo T PPN 7
N = YT ) i e Yo TN R 8
e = Y1 ) o o Yo T | S 8
S - 110 4o Yo 3N LY PR SURRR 8
4.5. Ecotipos De Cerdos Criollos De La Provincia De Loja ......cccuvvviieeeeiieeicieeeeee e, 8
Tt R = ol 1o Yo N S 8
T B (ol AT o To I | PP P PP PR 8
T8 TR = ol ) o | o o TN | PPN 8
T S ol 1o Yo T R 8



I Y\, =Yo [Te - TR0 Yo Y0 a V<] o [or= L- PPN 9

4.6.1. Longitud de 13 0reja (LO) cueiecieeeeiiecciee ettt s 9
3 N Wo Yo V= U Lo [ o [l o To o= I (- ) USSR 9
4.6.3.  ANchura de |a Cabeza (ACZ) ...cccouuveeieeiieieeiiieeeee et e e errreee e e e e s s ennarreees 9
4.6.4.  Alzada @12 CrUZ (ALC) uuuiiieeiieeeeeieee ettt et e e e sare e e e s sae e e e s aaae e e ssnaeeeesnnneeeas 9
4.6.5. Perimetro tordciCo (PTO).....oouiciiieeriiei ittt eeetree e e e eesbbrrerr e e e s e s sensabeneees 9
4.6.6. Alzada ala grupa (ALG).....uueeee ettt aaaaa s 9
4.6.7. Anchura de la grupa posterior (AGRP) ......cccuuiiiiiiiiieeeiieee e e e aaee s 9
4.6.8. Anchura de la grupa anterior (AGRA).......cccuiiii e e 9
4.6.9.  PESO VIVO (PV) coiiiiiitiiiiiiie ettt ettt e e e e e e e st aee e e e e e s sesnabaraneeeseessennnsreneees 9
4.6.10. Longitud de grupa (LGR) ....cceeeeciirieeeee ettt eeerrree e e e ee v aee e e e e e s e narraees 9
4.6.11. ANChO d€ PECHO (ADP).....e et e et e e e aae e e e e aaaee s 9
4.6.12. Altura dorso-esternal (ADE) ...c.uuveeiiiiiiiiiiiiieeeeeee et e e e e s senabaaees 9
4.6.13. Longitud corporal (LCR) .....ccoccciirireieee ettt ee e e eeetrreee e e e e e e e seaarreeeeeeeeseennsaneees 10
4.6.14. Perimetro de la cafia anterior (PCAP) ....cccuvvveeiiiiiiieeiieeeee ettt 10
4.6.15. longitud de la cafia anterior (PCA) ........oee et 10
4.6.16. longitud de la cafia PoStErior (PCP):....ccocccurieeeiee et 10
4.6.17. ANChO d€ 0r€ja (AD) cuueeeeiee ettt et e e rae e et e e e e s saee e erae e eaeeesneeeens 10
4.6.18. Longitud de €OIa (LDC)..ciecueeiee ettt ettt e e et e e e e e e e nnas 10
4.6.19. Perimetro abdominal (PA) ....ccccouveeeiiieieeeccrteeeee et 10
4.6.20. Longitud de cabeza (LC)...cueieiiieeeciieeeiee ettt e s e s 10
4.7. INAICES ZOOMBLIICOS. ....cviieieiiiieteeeeetetetete ettt s et s et s et s et et ettt s ettt esesesesesesesesesanas 10
A4.7.1.  INAICE COFAIICO (ICF)uvriurireieeeeeeeeeeeee et eeeeeeee et e e ee et eseeeeseeeeeeseesesesesseneeeenenens 10
4.7.2. Indice de proporcionalidad (IPD)..........ccceeeveviveeeeeeiieeeeeereseeeeeeseseesseseesesesesseesenns 11
4.7.3. Profundidad relativa del pecho (PRP) .....ccocuiiiieieee e 11
4.7.4.  INAICE COMPOTAl (ICP) ..ot eee ettt e et et eae e ene e et eee e eneenens 11
4.7.5.  INAICE PEIVIANO (IPV) ..ovvrieieiiseeteececeeeeeeetecs ettt es et s essassenis 11
4.7.6. [ndice metacarpo toracico (IMT) ....ccieueieieeeiieeeieeeeeeeeee sttt ettt es 11
4.7.7. indice de carga de 12 €afia (ICC) ..o eiereeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee et et ere e e e ee e e ereenens 11
4.7.8.  INAICE tOrACICO (ITO) cuvvivirieieieiseeteeeeeeeeeeteteees sttt et es et sess s s et sess s s seetenes 11
TR 1V (=1 (oo (0] (o]0 - NP TSR USOPRORRURRRON 12
5.1, Area D ESTUAIO c.vvuveieieieevieeececte ettt sttt ettt s e s s s s e seees 12
oI o o Tl Te [ 15 0T T=T o o TSRS 13



6.

5.2.1. Enfoque MetodOIOGICO. ....cccucuiiieieiiiie ettt et e e e eaare e e 13

5.2.2. DisefNo De La INVESTIGACION .......ceiiiiiiieieiiiiee ettt e e s sree e s eaae e e 13
5.2.3. Tamafo De La Muestra Y Tipo De MUestreo .......ccccccviviiiiiiiiiicececeee, 13
T S = Tol o1 ot L USSP O RO PP PROPRPR 13
5.2.5.  Variables D& EStUdIO. .......eiiuiiiiiiiiiiiiie ettt s 13
PESO VIVO [PV ittt ettt ettt e e s et e e e e e e e s bbb e e e e e s e s sessnsbsbareeeeeeesananns 13
Longitud de 12 Cabeza (LC):.uuii ettt et re e e e saae e e e e neaeeeeenes 13
Anchura de 12 cabeza (AD): ... e e e e arees 13
LoNgitud de 12 00Ca (LB): ...uuiieeeiiiee et ettt e e et e e e ettt e e e e e are e e e e eaaae e e e eenraeeeeanns 13
ANChUIa de 12 BOCA (AB): . .ueeiiiiieeieeiee ittt ettt e e e e e e et bre e e e e e e e eessabsraneeeeeessennsreenees 13
AlZada @ 18 rUPA (AP) it e e e e e e e e s r e e e e e e e naarraees 13
ANChUra de 12 BrUP@ (AG): c.ueeieeiieeciee ettt e rae e e e e st e e saa e e s saaeesbaeesbeeesneeeens 13
AlZA@ 318 CrUZ (AC) ittt e e e e e et e e e e e e s seababaneeeeeessesnssreeeens 13
Didmetro dorsoesternal (DD): ......uueeeiieeieiiciiirieeee e eeeccrrree e e e e e serree e e e e e e eeseabrraeeeeeeeeseanes 14
DIAMELrO BICOSTAl (DB): coviiiiiiiieiiieeiie e eeeetttee et e e e e s sbb e e e e e e e ssssbbrbeeeeeeeessenanns 14
Perimetro TOFACICO (PT) i ueiiiiiiiiiiiiiiiii ettt e e e e sbb e e e e e e e sesnbbabereseeeesseanes 14
Perimetro de 1@ Cafia (PC) ..ottt e e e e e e e e e e e e eesenabrsaeeeeeeeesenanes 14
(oY =140 Le le (Sl T oY oY - T (K0 ) SR 14
ANChUra de 12 0rja (AD): .ot e e e e e e e e e e e e e etae e e e enraeeeeeaneees 14
5.2.6.  Analisis De La INfOrmacion ........coceeveerieiiieeieeeeeeseee e 15
5.2.7.  CoNSIAEraciones ELICAS ........c.cveveveereieieeeieeeeeeeeeeeeeeeseseeesesesesesesesesesesesesesesesesesesesnns 15

RESUITAUOS ... bbbttt 16
6.1. Medidas ZOOMELIICAS. ....covierierieiieeeee et s re e s 16
B.1.1.  PESO VIVO (KE) eeeeeieiriieieiieiee ettt ettt e e e rae e e e e arae e e eeanaeeeeenns 16
6.1.2. Medidas Zoométricas de Cabeza en cerdas criollas..........ccccceeveeriiinneeniieeneeninenns 16
6.1.3. Medidas Zoomeétricas boca en cerdas criollas ..........cocceeveeriiriieniniieneeeee 17
6.1.4. Medidas Zoométricas de grupa en cerdos criollos (hembras).......c.cccccveevcveennnenn. 18
6.1.5. Medidas Zoométricas de cruz y longitud de cuerpo en cerdas criollas................. 19
6.1.6. Medidas Zoométricas de pecho vy altura dorso-esternal en cerdas criollas ......... 19
6.1.7. Medidas Zoométricas diametro dorso-esternal y bicostal en cerdas criollas ...... 20
6.1.8. Medidas zoométricas de perimetro tordcico y caia en cerdas criollas................ 21
6.1.9. Medidas zoométricas oreja de las cerdas criollas.........ccccceeeeeviiieeccciiie e, 21
6.1.10. Medidas ZoOMELricas MAChOS........cuiiiiiiiriiieriee e 22



5.2, INICES ZOOMELIICOS ... veveeeeeeeeereereereeeeeseeseeesseeessseesessessessessesesaseessessessensessessessesseeeeens 23

6.2.1.  INAICE COTAIICO ..ouriiiiiieeeeeeeeeeeee ettt ettt nenns 23
6.2.2. Indice de proporcionalidad ...........cccveveuiiieceiieeieeeeeeeeee e 23
6.2.3. Profundidad relativa del PeChO .......cuvviiiiiiee e 24
6.2.4.  INAICE COMPOIaAl..cueiuiiiiieceieiceceeeeceete ettt ettt ettt s e s s tennaeas 24
6.2.5.  INAICE TOFACICO .uvuruiuieieiiiieeeeeeeeeete ettt ettt ettt ettt ettt ettt s ettt s s s s snas 24
£.2.6.  INTICE PEIVIAN0 .ottt ettt et et et es e ee et eae e eneeeeeene e neenens 25
6.2.7. Indice de carga de 1a cafia (ICC).....cocviuirierreeeeeeereeeseeeeeee ettt 25
6.2.8. Indice metacarpo tordcico (IMT) ....oeeiecuiiieeiieeeeecee ettt 26
6.3. Biotipos de Cerdos CriollOS......ccvuveeiiiiiiiiiiiirieeieee ettt eeeecirrreer e e e s e esbrrreeeeee e 26
S 0 A = 7T ) 1 Yo U 26
6.3.2. BIOTIPO 1] ettt sttt be e e sae et en 26
6.3.3. BIOTIPO I e 26
L 20 S = YT ) T Yo AU 27
7. DISCUSION ...ttt b ettt sttt bt e bbb e ene s 28
7.1, Medidas ZOOMETIICAS «...ueereeerieeiieeieeie ettt sttt sb e s e e s sneenneesaneens 28
2 R T o =Ty o IR VY o T (oY TR U 28
7.1.2.  Longitud de 1a Cabeza.........uuvieieeiii e 28
7.1.3. ANChO de@ Cabeza .......coovuiiiiiiiiiiiiece s 28
/2% O S oY o V{1 d ¥ o e [l Yo ot SRR 29
7.1.5.  ANChO d@DOCa.....oiiiiiiiie s 29
2 O T o oY= AU o e [l T O] =] - U 29
/2% B B X Tl o To o [ F- W O {1 - [P UR RO 29
% 8 T o o =41 (U To I @] e Yo ] -1 H PP UPRRUPPPPRN 30
7.1.9.  Altura dorso-esternal ..........cccooiiiiiiiiiiie e 30
7.1.10. Perimetro TOFACICO . ccueireirieeriieeieesee ettt esane e 30
% 0 B R N (VT I - TG U o - FO PP UPRRRPPPPN 31
7.1.12. ANCho de rupa POSTEIION.....uieieee e ittt et e e e e e e e e e e e e eeas 31
7.1.13. ANChO de Brupa @nTEIIOr. ..uuvveeieeiiiiiiiieeeee et eeesrrer e e e e s e e sbbrrreeeeeeees 31
7.1.14. Didmetro DicoStal ......cooiiiiiiiiiiee s 31
7.1.15. Didmetro dorso-esternal.......ccocuiiiiiiiiiiieiiiiecee e 32
7.1.16. Altura dorso-esternal ..........ccoiiiiiiiiiiiiiiee 32
8 O R N (VT I T - 1 U U UPRRPPP 32



% 0 S T o o V-1 AW o e [l G (U o Y- U 33

7.1.19. ANChO A€ PECNO.....iiiiiiitiie et s e e e s s e e e s snaareeeeenes 33
7.1.20. Perimetro de 12 Cafa.....ceeiiiiiiiieiiiieeeeece s 33
7.2, INdICES ZOOMBLIICOS .....vvverereiececeeteteece ettt bbbt b aeseses 34
7.2, INAICE CEFANICO wuvunvrieiriiieiciriei ettt 34
7.2.2.  Indice de Proporcionalidad .........cccoeevieuiiiecieeeeeeceeeeeee et 34
7.2.3.  Profundidad Relativa del PEChO .........oociiiiiiieieeeeeeeeeeeeee e 34
7.2.8.  INAICE TOTACICO.couvueiiieeeeeeeeeeeteeeeete ettt ettt ettt e st et s et et esesesesesnsenns 35
7.2.5.  INAICE COMPOTAl cucveiiieiiieieeeee ettt ettt ettt et e st et seeras 35
7.2.6.  INAICE PEIVIANO........oeeiveviiiececieteteeee ettt ettt 35
7.2.7.  INICE MEtACAIPO TOIACICO o.vueieeerieeeeeeeeeeeeeeeet et eee et e e e ee e e ee e eeene e seenens 35
7.2.8. Indice de Carga de 1a CaMa ....coceeeeeieeeeeeiieeeeeeeeeee ettt 36
8. CONCIUSIONES ... bbbt nr e r e 37
9. RECOMENUACIONES .....ovviiieieiisiet ettt nn e 38
O =TT o] [ToTo | =i - RSP 39
L1 ANEXOS ..ottt 42

Xi



indice de tablas

Tabla 1. Clasificacion taxonomica del cerdo Criollo ..o 6
Tabla 2. Peso vivo de cerdas Criollas (Kg) ......ocooeieirerininieieese e 16
Tabla 3. Longitud y anchura de cabeza de cerdas criollas (CM)........cccovvvviievieiiie i 16
Tabla 4. Longitud y anchura de boca de cerdas criollas (CM)........ccccocevveeieiieiicii e, 17
Tabla 5. Anchura, alzada y longitud de grupa (CmM) .......ccceeveeeiierice e 18
Tabla 6. Alzada de grupa y longitud corporal de cerdas criollas (CM).......cccccevevvivviiieiennne 19
Tabla 7. Ancho de pecho y altura dorso-esternal en cerdas criollas(Cm)..........cccocvevvviieiennnne 19
Tabla 8. Diametro dorso-esternal y diametro bicostal de cerdas criollas (Cm) ........c.ccceevenee 20
Tabla 9. Perimetro toracico y cafia en cerdas criollas (CM)........cccocveveiiieiisiesie e 21
Tabla 10. Oreja de las cerdas Criollas (CM) ......ccvecveieiie i 21
Tabla 11. Medidas zoométricas de 10s cerdos Criollos (CM) ........ccoevvereirieniiniseseee e 22
Tabla 12. INAICE CEFAIICO (Z0) ....vurvveeeieeeeeeeeeeseeee ettt es sttt en et sss e enenes 23
Tabla 13. indice de proporcioNalidad (%6)............cccoveveveieereeeeieeseeeee e 23
Tabla 14. Profundidad relativa del PeChO (%0).......c.oiveiieiieiieicee e 24
Tabla 15. INdICe COMPOTal (%0).........cveveeeeeereeieeeeieeeesesieeee et 24
Tabla 16. INAICE TOrACICO (Y0) ....vuevveeeeeeeeeeieeeieseees et eses s st en st ss et en s ass e s ensnens 24
Tabla 17. INAICE PEIVIAN0 (Y0) .....vveeeeeeeeeeeeeeseee ettt 25
Tabla 18. indice de carga de 18 CaMA (%0) .......covvevveveeeeicieeiee ettt 25
Tabla 19. indice Metacarpo tOrACICO (%0) ......oveveevrreeeereereeireeeseeeesesieeeesestess e 26

Xii



indice Anexos

ANEXO0S L. BIOLIPO | .viiiiieiieie ettt ettt et e s enna e teeneenneenreanee s 42
ANEXOS 2. BIOTIPO T ...t 42
ANEXOS 3. BIOIPO ..ot ae e 42
ANEXO0S 4. BIOLIPO V1 ..ottt sttt et re et e e nraenreanee s 43
ANEX0S 5. ANCNUIA U8 OFEJA ...c.veeuiiivieieeie ettt ettt et sre e sreesteenaesraesreaneens 43
ANEX0S 6. PEriMEetro de Cafia.........cccviiiiiiciiieic e nre s 43
ANEX0S 7. LONGITUA 8 OFBJA ...uveiveeiee ittt st 44
ANEX0S 8. AITUIA T8 CIUZ.....ovieiiie ettt bbb 44
ANEX0S 9. AlLUIA U8 GIUPA. .. .eevieieitieieeiecee sttt ee e ste e ta et e et e s raesteesaesseesteeneesraesseaneens 44
ANEXOS 10. ANCNO A8 DOCA......eieiiiiiiitiiiceieee et nre s 45
ANEX0S 11. LONGITUA A8 DOCA.......ceeiiiiieiieicieeee s 45
ANEX0S 12 PErimMetro tOFACICO .. ..veveieieiiecieeieeieie ettt e e e 45
ANeX0S 13. Longitud de CADEZA. ..........ccoveiiiie et 46
Anexos 14. Medidas zoométricas de los biotipos de cerdos criollo "hembras™ ...........c...c....... 46
Anexos 15. Medidas zoométricas de los biotipos de cerdos criollo "machos’............c.ccceu.ve. 47
Anexos 16. Indices zoométricos de los biotipos de cerdos criollo “hembras ............cccc......... 47
Anexos 17. indices zoométricos de los biotipos de cerdos criollo "machos ...........c..ccccvee.. 48
Anexos 18. Certificacion de traducCion de INGIES..........cccevveiiiiiii e 49

indice figuras

Figura 1. Ubicacion de la Quinta Experimental PUNZara..........ccoccoveveienieieiisescceeesiees 12

Xiii



Abreviaturas

Peso vivo: (PV)

Ancho de cabeza: (ACZ)

Longitud de grupa: (LGR)

Ancho de grupa anterior y posterior: (AGRAP)
Ancho de pecho: (ADP)

Altura dorso-esternal: (ADE)
Altura alacruz: (ALC)

Altura a la grupa: (ALG)
Longitud corporal: (LC)
Perimetro Torécico: (PTO)
Perimetro de la cafia: (PC)
Longitud de cafia anterior: (LCA)
Longitud de cafia posterior: (LCP)
Longitud de oreja: (LO)

Ancho de oreja: (AO)

Longitud de cola: (LDC)
Perimetro abdominal: (PA)
Longitud de cabeza: (LC)

Indice Cefalico: (ICF)

indice Proporcionalidad: (IPD)
Profundidad relativa del pecho: (PRP)
indice Corporal: (ICP)

Iindice Pelviano: (IPV)

indice Metacarpo toracico: (IMT)
indice Carga de la cafia: (ICC)
indice toracico: (ITO)

Biotipo 1: B1

Biotipo 2: B2

Biotipo 3: B2

Biotipo 4: B4

Xiv



1. Titulo

Caracterizacion Morfométrica de los Biotipos del Cerdo Criollo en la Quinta

Experimental Punzara de la Universidad Nacional De Loja.



2. Resumen

Los biotipos de los cerdos criollos son de importancia para mantener la variabilidad y
su conservacion. El objetivo del presente trabajo fue evaluar las medidas e indices
zoométricos. En la investigacion se trabajo con una poblacidn de 40 cerdos, distribuidos en
cuatro biotipos, mayores a 12 meses de edad. Las variables tuvieron un analisis descriptivo y
observacional. Los resultados fueron reportados en Excel: peso corporal hembras biotipo dos
el mayor 100,00 kg; biotipo cuatro el menor 83,25 kg; machos el biotipo uno 204 kg; biotipo
cuatro 101 kg., perimetro toracico hembras el biotipo dos mayor 115,67 cm., biotipo tres
92,33 cm; machos biotipo uno 174 cm; el biotipo cuatro 120 cm., didmetro de cafia hembras
biotipo tres el mayor 16,00 cm; el biotipo tres el menor 14,00 cm; machos biotipo dos 19 cm;
y el menor de 18 cm en los otros biotipos., hembras altura cruz biotipo dos la mayor 69,33
cm; biotipo tres la menor 51,67 cm; machos biotipo tres 80 cm; biotipo uno 71 cm., el indice
cefalico en hembras el biotipo dos el mayor 80,90 %, el biotipo uno el menor 77,67 %; en
machos el biotipo dos 81,25., biotipo cuatro 74,19., hembras el indice corporal biotipo cuatro
el mayor 82,63 %; el biotipo 3 el menor 66,06 %; machos el biotipo dos 97,69 %, el biotipo
uno 63,22 %, indice carga de cafia el biotipo tres el mayor 22,95 %, biotipo dos el menor
16,00 %; machos biotipo dos 15,70 % y el biotipo uno 8,82 %. Se concluye que

morfoldgicamente los cerdos criollos presentan diferencias entre sus biotipos.

Palabras clave: biotipo. criollo, medidas, indice zoométricos.



2.1.  Abstract

The biotypes of Creole pigs are important to maintain variability and their
conservation. The objective of the present research work was to evaluate the measurements
and zoometric indices. In the investigation a population of 40 pigs was used, distributed in
four biotypes, older that 12 months of age. The variables had a descriptive and observational
analysis. The results of the variables analyzed were reported in Excel: body weight of female
biotype two, the largest 100.00 kg; biotype four the smallest 83.25 kg; males the biotype one
204 kg; biotype four 101 kg., female thoracic perimeter biotype two greater 115.67 cm.,
biotype three 92.33 cm; biotype one males 174 cm; biotype four 120 cm, female cane
diameter biotype three the largest 16.00 cm; biotype three the smallest 14.00 cm; biotype two
males 19 cm; and the smallest of 18 cm in the other biotypes., females withers height biotype
two the largest 69.33 cm; biotype three the smallest 51.67 cm; biotype three males 80 cm;
biotype one 71 cm., the cephalic index in females biotype two the highest 80.90 %, biotype
one the lowest 77.67 %; in males the biotype two 81.25 %, biotype four 74.19 %, females the
body index biotype four the highest 82.635 %; biotype 3 the lowest 66.06 %; males biotype
two 97.69 %, biotype one 63.22 % cane load index biotype three the highest 22.95 %, biotype
two the lowest 16.00 %; biotype two males 15.70 % and biotype one 8.82 %. It is concluded

that morphologically Creole pigs present differences between their biotypes.

Keywords: biotype. creole, measurements, zoometric index.



3. Introduccion

Los cerdos criollos ecuatorianos son descendientes de razas Ibéricas, que llegaron
como resultado de la colonizacion de los espafioles, las mismas que se adaptaron y se
distribuyeron en el territorio donde adquirieron determinadas caracteristicas propias de
acuerdo a la zona donde habitan, Procel (2019). En las localidades rurales los campesinos que
aun crian este tipo de cerdos los conservan debido a su rusticidad y adaptacion a distintos
sistemas de produccion como, el sogueo donde se alimentan de pastos, malezas, cereales

locales o de desperdicios de cosechas por parte de los campesinos (LLIangari, 2021).

La poblacién del cerdo criollo, con el tiempo se ha visto desplazada por otras razas o
lineas de cerdos con mejores rendimientos productivos y reproductivos esto debido a la
mejora de los sistemas de produccién Vargas et al., (2015). La mayoria de productores de
porcinos criollos tienen un conocimiento tradicional de manejo, sin embargo, la poblacién es

pequefia en comparacion a otras razas o lineas mejoradas (Montesdeoca, 2017).

Los cerdos en la provincia de Loja poseen caracteristicas morfométricas similares en
sus cantones, es decir son animales dolicocéfalos, longilineo, extremidades cortas, respecto a
su tamafio poseen un térax de cavidad mediana, en sus particularidades faneropticas tienen
una pezufia agrietada de color negro al igual que su capa y mucosas, en la mayoria de
cantones, de igual manera se determina que la presencia de las mamellas ha desaparecido con

el pasar de los afios (Pasaca N, 2021).

En la provincia de Loja estudios realizados sobre los cerdos criollos se obtuvieron los
siguientes resultados; Pasaca (2021) en los cantones de “Loja, Catamayo, Espindola,
Gonzanama, Quilanga, Saraguro, Sozoranga, Calvas,” encontr6 los siguientes valores: (PV)
68,3 Kg en hembras y 65,4 Kg machos, (PTO) 93,0 cm, hembras y 95,3 cm machos, (PCP)
14.2 cm en hembras y (PC) 15,1 cm en machos, (ICF) 49,4, % en hembras y (ICF) 43,8 % en
machos, (ICP) 97,5 % en hembras y (ICP) 98,1 % en machos, de la misma manera (Rodas P,
2021), mencionas que en los cantones de (Chaguarpamba, Olmedo, Macard, Pindal, Puyango,
Célica, Zapotillo, Paltas” obtuvo valores de : (PV) 61,83 Kg en hembras y 46,75 Kg en
machos, (PTO) 91,05 cm.



La produccion de porcinos es fundamental para sustentabilidad de los campesinos, sin
embargo, la falta de informacion y estudios de las razas o biotipos de porcinos criollos no han
permitido manejar adecuadamente para obtener un mejor rendimiento por parte de los
productores, por ello resulta de gran importancia determinar las diferentes caracteristicas

morfométricas de los biotipos de cerdo criollos de la provincia de Loja.

Los descriptores morfométricos permitiran determinar las medidas zoométricas de los
diferentes biotipos de cerdos criollos ubicados en la Quinta Experimental Punzara,
perteneciente a la Universidad Nacional de Loja.

Para la ejecucion de la presente investigacion se plantearon los siguientes objetivos.
* Caracterizar morfologicamente los biotipos de cerdos criollos establecidos en la Quinta
Experimental Punzéra.
* Determinar las medidas e indices zoométricos de los diferentes biotipos.
« Identificar los diferentes rasgos que diversifican a los biotipos de cerdos existentes en la

Quinta Experimental Punzara.



4. Marco teorico

4.1. Origen Del Cerdo Criollo

El cerdo criollo tiene su origen en Europa, Asia y el norte de Africa a partir de los
jabalis que habitaron estas localidades, los mismos que se domesticaron de manera paulatina,
ademés los primeros animales eran pequefios y su poblacién poco numerosa (Urrunaga,
2021).

La domesticaciéon del cerdo, tuvo mayor desarrollo en las Asia, donde se inicio
aproximadamente hace unos 7000 a. C., ademas se desarroll6 de una manera no planificada,
sino que fue mas de manera casual, debido al confinamiento y sacrificio de cerdos no
deseados que dificultaban el manejo del grupo (Macho, 2021).

Los porcinos criollos poseen caracteristicas fenotipicas heterogéneas, por sus distintas
adaptaciones, a causa de diferentes formas de manejo tanto en instalaciones, alimentacion y
clima de cada localidad como a condiciones geograficas, lo cual produjo una variacion en su
morfologia externa y medidas zoométricas (Alvarez et al., 2018)

4.2.  Taxonomia Del Cerdo Criollo

Tabla 1. Clasificacion taxondmica del cerdo criollo

Clasificacion Nombre
Reino Animalia
Subreino Eumetazoa
Filo Chordata
Subfilo Vertebrata
Clase Mamalia
Orden Artiodactyla
Familia Suidae
Especie Sus scrofa
Nombre cientifico Sus scrofa ssp

Fuente: (Orrala, 2021)



4.3. Cerdo Criollo En EI Ecuador

El cerdo criollo se ha desarrollado en distintos ambientes tanto fisicos como
climéticos, debido a ello existe diversidad de caracteristicas, tamafio, pesos y parametros
productivos como reproductivos, ademas la condicién y disponibilidad de alimento de cada
region influyen directamente sobre su desarrollo; En nuestro pais no existe un registro oficial
de razas de cerdos nativos, por lo que no se conoce si existe una diferencia con los cerdos

americanos o ibéricos. (Estupifian-Véliz et al., 2020).

En el Ecuador existe gran diversidad genotipica interracial, este es un factor favorable
para poder planear programas para su conservacion, sin embargo, la diferencia genética entre
las poblaciones de cerdos en las provincias del pais no es diferenciada, por lo que se podria

manejar como poblacion unica (Estupifian Veéliz et al., 2020)

Los porcinos criados en el piso climatico alto andino se caracterizan por tener un color
de capa negra, con presencia de pelo largo, esto puede que esté relacionado directamente con
la termorregulacién ya que en estas zonas las temperaturas suelen ser bajas y de esta manera
permite lograr mayores parametros productivos, Pujada et al., (2018). Ademas, los cerdos de
la zona Interandina del Ecuador alcanzan un peso adecuado para su sacrificio entre los 8 a 13
meses de edad, esto debido a las diferentes formas de alimentacion y por lo general son

animales que poseen mas grasa. (Segarra et al., 2018).

En varias provincias del Ecuador la mayor parte de la areas de produccion de cerdo
criollos se realiza en sistema de produccion extensivo o semi-extensivos, ya sea en corrales
hechos a base de materiales de la zona o directamente en el terreno a libre pastoreo donde se
ubican los animales de todas las edades, en cuanto a su alimentacién por lo general son a base
de cereales nativos o producidos por los campesinos, ademas de otro tipo de alimentacion que
se basa a partir de desperdicios (Espafa, 2021).

4.4. Biotipos De Cerdos Criollos De La Provincia De Loja
4.4.1. Biotipo I

Son cerdos que poseen un pelaje negro, el mismo que es cerdon, abundante y pegado a

Su cuerpo, su mucosa es pigmentada, su rostro es largo, mientras que su cola recogida y sus

orejas cortas y caidas similares a animales célticos (Pasaca N, 2021).



4.4.2. Biotipo Il

Se caracterizan por poseer una capa de color negro con abundante pelo el mismo que
es corto y rizo, su pezufia es hendida y pigmentada, su mucosa es mixta, en cuanto a su perfil
este es frontonasal recto con su trompa larga, su cola es doblada y con orejas largas y
dobladas “Ibéricas” (Pasaca N, 2021).

4.4.3. Biotipo Il

Las Tipologias de este biotipo se caracterizan por ser de capa negra con poco pelo y
cerddn, tiene una mucosa pigmentada, su pezufia es hendida y de tonalidad mixta, presenta
mamellas, su perfil es recto con trompa corta, su cola se caracteriza por ser larga y sus orejas

son cortas y caidas “Celticas”(Pasaca N, 2021).

4.4.4. Biotipo IV

Las caracteristicas del biotipo VI es de poseer su capa de color negro con pelo escaso
corto y cerddn, su mucosa tiene una pigmentacion mixta, su pezufia es hendida y pigmentada,
su perfil es recto con una trampa larga, en cuanto a su cola esta es enrollada y la caracteristica
de sus orejas son de tipo Celticas (caidas y cortas) (Pasaca N, 2021).
4.5.  Ecotipos De Cerdos Criollos De La Provincia De Loja
4.5.1. Ecotipo |

Los cerdos pertenecientes a este ecotipo tienen caracteristicas particulares a la de los
otros ecotipos, se caracterizan por poseer una capa de color negro, ausencia de mamellas,
trompa alargada con un pelaje lacio (Rodas P, 2021).
4.5.2. Ecotipo Il

En el ecotipo Il los cerdos se identifican por poseer un pelaje tipo lampifio, posee una
trompa mediana, con sus orejas dobladas y grandes, su mucosa es pigmentada, con pezufias
hendidas y su cola es larga (Rodas P, 2021).
4.5.3. Ecotipo II

Los animales pertenecientes al ecotipo Il1, se encuentran mas presentes en zonas frias
de la regidn, para su adaptacién han desarrollado un abundante pelo, el cual es de color negro,
sus orejas son largas y dobladas y su cola es enrollada (Rodas P, 2021).
4.5.4. Ecotipo IV

El ecotipo IV por lo general se encuentran ubicados en las regiones calientes de la
provincia, se identifican por tener una trompa alargada, con una capa de color negro, con un
pelaje escaso y de tipo liso, sus pezufias son pigmentadas y hendidas, su mucosa es

pigmentada, con su cola enrollada(Rodas P, 2021).



4.6. Medidas Zoometricas
Las medidas zoométricas analizan las dimensiones de las variables morfoldgicas de
los animales, para determinar las diferentes longitudes Espaiia (2021). Algunas de las medidas
zoométricas en cerdos que existen segun (Luna, 2021)son:
4.6.1. Longitud de la oreja (LO)
Longitud comprende la punta de la oreja hasta su insercién en la cabeza.
4.6.2. Longitud de boca (LB)
Dimension que va desde la punta de la boca hasta la sutura frontonasal.
4.6.3. Anchura de la cabeza (AC2)
Medida que existe entre las apofisis zigomaticas de la zona temporal.
4.6.4. Alzadaalacruz (ALC)
Altura vertical entre el suelo y la parte final de la cruz.
4.6.5. Perimetro toracico (PTO)
Medida circular que atraviesa la caja torécica, la cual pasa por la base de la cruz,
planos costales y la base ventral del esternén.
4.6.6. Alzada a la grupa (ALG)
Distancia entre el suelo y la tuberosidad iliaca externa.
4.6.7. Anchura de la grupa posterior (AGRP)
Medida distante entre las tuberosidades iliacas externas.
4.6.8. Anchura de la grupa anterior (AGRA)
Distancia entre las tuberosidades del isquion.
Otras medidas zoomeétricas mencionadas por (Rodas P, 2021) tenemos:
4.6.9. Peso vivo (PV)
Es el peso completo del animal vivo.
4.6.10. Longitud de grupa (LGR)
Es la longitud entre la tuberosidad iliaca y la nalga.
4.6.11. Ancho de pecho (ADP)
Es la distancia entre los planos costales derecho e izquierdo.
4.6.12. Altura dorso-esternal (ADE)

Distancia entre el punto mayor del declive de la cruz y la curvatura mayor del

esternoén.



4.6.13. Longitud corporal (LCR)

Medida que va desde la articulacion escapula-humeral y termina en la punta de la
nalga.

4.6.14. Perimetro de la cafia anterior (PCAP)

Circunferencia existente en el tercio superior de la cafia, rodea el tercio del
metacarpiano y metatarsiano.

4.6.15. longitud de la caia anterior (PCA)

Medida de la articulacion entre el cubito con el carpo hasta la articulacién del carpo
con el metacarpo.

4.6.16. longitud de la cafia posterior (PCP):

Toma a partir posteriormente en la articulacion de la tibia con el tarso hasta la
articulacion de tarso y el metatarso.
4.6.17. Ancho de oreja (AO)

Medida entre el borde superior hasta el borde inferior, la cual pasa por el centro de la
oreja.

4.6.18. Longitud de cola (LDC)

Es la dimension que se toma a partir de la base de la cola hasta la punta de la misma.
4.6.19. Perimetro abdominal (PA)

Es la medida del contorno del abdomen, que va desde la base lumbar, la cual pasa por
la base ventral del abdomen y se retorna por la base lumbar, donde se forma un circulo recto
alrededor de los planos laterales.

4.6.20. Longitud de cabeza (LC)

Dimensidn que hay entre la protuberancia occipital externa hasta la punta de la boca.
4.7.  Indices Zoométricos

Los indices zoométricos es la relacién que existe entre diferentes variables corporales
cuantitativas que permite establecer las diferencias entre razas de animales (Salamanca
Carrefio et al., 2016)

4.7.1. Indice cefalico (ICF)
Porcentaje reportado como el cociente entre del ancho de la cabeza y se multiplica por 100, y

la longitud de la cabeza.

ACZ =100

ICF =—77
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4.7.2. Indice de proporcionalidad (IPD)
Es el cociente expresado en porcentaje entre la alzada a la cruz, se multiplica por 100 y la

longitud del cuerpo.

1pD — ALC =100
N LC

4.7.3. Profundidad relativa del pecho (PRP)
Se expresa en % como el cociente entre la altura dorso esternal, se multiplica por 100 y la

alzada de la cruz.

PRP — ADE = 100
~ALC

4.7.4. Indice corporal (ICP)
Se expresa en % como el cociente entre la longitud corporal se multiplica por 100 y perimetro

toracico.

1P — LC %100
~ PTO

4.7.5. Indice pelviano (IPV)
Se expresa en % como el cociente entre la anchura de la grupa se multiplica por 100 y la
longitud de la grupa.

[PV = AGR % 100
LGR
4.7.6. Indice metacarpo toracico (IMT)
Se expresa en % como el cociente entre el perimetro de la cafia se multiplica por 100 vy el
perimetro torécico.

PCA *100

IMT = PTO
4.7.7. Indice de carga de la cafia (ICC)
Se expresa en % como el cociente entre el perimetro de la cafia se multiplica por 100 dividido
para el peso vivo.

[CC = PCA =100
PV
4.7.8. Indice toracico (1TO)
expresado en % como el cociente existente entre el ancho de pecho se multiplica por 100 y la
altura dorso esternal.

DBC =100

ITO =
0 DDE
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5. Metodologia
Materiales de campo.

o Cinta porcino-meétrica
o Baston zoométrico

o Compas zoomeétrico

o Balanza digital

o Botas

o Overol

Materiales de oficina.

o Computador
o Cuaderno de apuntes
o Boligrafos

. Memorias USB
5.1. Area De Estudio

El presente trabajo se realiz6 en la quinta experimental punzara de la Universidad Nacional de

Loja la cual se encuentra ubicada en el canton Loja

Figura 1. Ubicacién de la Quinta Experimental Punzara
Nota: tomado de Google eart.

Latitud 4°02°36”’Sur
Longitud: 79°12°43”’Qeste
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Altitud: 2.257 m.s.n.m.
La temperatura minima 9° ¢; y maxima 22,6° c, la precipitacion media anual de 906,9 mm, vy,

la humedad relativa media mensual 74,5%.
5.2. Procedimiento

5.2.1. Enfoque Metodoldgico.
Cualitativo

5.2.2. Disefio De La Investigacion
La investigacion se desarrollé mediante un estudio observacional, de corte transversal, para
realizar el trabajo se utilizé todos los cerdos criollos de los cuatro biotipos mayores 12 meses

de edad, en los cuales se registraron datos con los instrumentos de medicion.

5.2.3. Tamaiio De La Muestra Y Tipo De Muestreo

El tamafio de la muestra se obtuvo mediante un método probabilistico, el empleo de los
cerdos que se hallan en las instalaciones de la Quinta Experimental Punzara, para ello se
consideraron 25 animales de los cuatro biotipos entre hembras y machos mayores a los 12

meses de edad, en los cuales se determind las caracteristicas morfométricas.

5.2.4. Técnicas
Para la toma de medidas se realizo6 técnicas de inmovilizacion adecuadas, para luego tomar las

medidas correspondientes.

5.2.5. Variables De Estudio.

Descripcion de variables

Peso vivo (PV): Peso del animal en pie. Se empleo la cinta porcino métrica.

Longitud de la cabeza (LC): Se tomo desde la protuberancia occipital externa hasta el tope
de la nariz.

Anchura de la cabeza (AO): Se obtuvo al medir entre ambas apo6fisis cigomaticas del
temporal.

Ancho de pecho (ADP): se midi6 la distancia que existe entre ambos planos costales del
torax.

Longitud de cuerpo (LC): se toma a partir de la base de la cabeza hasta la base de la cola.
Longitud de la boca (LB): Se tomo a partir de la sutura frontonasal hasta la punta de la nariz.
Anchura de la Boca (AB): Se tomo en cuenta la distancia de ambos lados de la cara.

Alzada a la grupa (AP): Va desde el suelo hasta la tuberosidad iliaca.

Anchura de la grupa (AG): Se realizo al tomar en cuenta ambas tuberosidades iliacas.

Alzada a la Cruz (AC): Es la medida que va desde el piso hasta la cruz.
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Diametro dorsoesternal (DD): Medida tomada desde la cruz hasta el esternon.

Diametro Bicostal (DB): Desde un plano costal a otro a la altura de los codos.

Perimetro Toréacico (PT): Desde la parte mas declive de la base de la cruz, se debe pasar
por la base ventral del esternon y se retorna a la base de la cruz en forma de un circulo
alrededor de los planos costales.

Perimetro de la cafia (PC): Medida que se obtiene a partir de rodear el tercio medio del
metacarpiano.

Longitud de la oreja (LO): Medida tomada a partir de la base de la cabeza hasta la punta de
la oreja.

Anchura de la oreja (AO): Se tomo desde el borde superior hasta el borde inferior y pasa
por el centro de la oreja.

indice cefalico (ICF): Se obtuvo mediante la multiplicacion entre del ancho de la cabeza por
100, dividido para la longitud de la cabeza.

ACZ 100
LCZ
indice de proporcionalidad (IPD): Es el resultado entre la alzada a la cruz, multiplicado por

ICF =

100, dividido la longitud del cuerpo.

ALC % 100

—

Profundidad relativa del pecho (PRP): Se obtuvo como producto de la multiplicacién entre

IPD =

la altura dorso esternal por 100, dividido para la alzada de la cruz.
ADE = 100
ALC
indice corporal (ICP): Se expresa como el resultado entre la longitud corporal, multiplicado

PRP =

por 100, dividido para el perimetro torécico.
ICP = LC * 100
PTO
indice pelviano (IPV): Se obtiene mediante la multiplicacion entre la anchura de la grupa,
multiplicado por 100 y dividido para la longitud de la grupa.
[PV = AGR =100
LGR
Indice metacarpo toracico (IMT): Se obtiene entre el perimetro de la cafia multiplicado por
100 dividido para el perimetro torécico.

IMT — PCA %100
~ PTO
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indice de carga de la cafia (ICC): Resultado entre el perimetro de la cafia multiplicado por

100 dividido para el peso vivo.
PCA 100
=—v
indice toracico (ITO): Resultado obtenido producto de la multiplicacion entre el

ICC

ancho de pecho por 100 dividido por la altura dorso esternal.

IO = DBC * 100
~ DDE

5.2.6. Analisis De La Informacion

Para la medicién de los descriptores, se utilizd la hoja de calculo Excel, para las medidas de
tendencia central como promedios y medidas de dispersién: varianza y desviacion estandar,
ademas de error estandar y coeficiente de variacion.

5.2.7. Consideraciones Eticas

En el presente trabajo se buscara dar un manejo adecuado a los animales con el objetivo de
evitar el sufrimiento y stress por la manipulacion.

o Se manipulara lo menos posible a los animales.

o Se empleara métodos de inmovilizacion adecuados para no lastimar los animales
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6. Resultados

En el trabajo de investigacion se encontro los siguientes resultados:

6.1. Medidas Zoométricas.

6.1.1. Peso vivo (kg)

Tabla 2.

Peso vivo de cerdas criollas (Kg)

Bl B2 B3 B4
Promedio 89,29 100,00 61,00 83,25
Desviacién estandar 43,13 45,9 14,53 41,31
Varianza 1860,57 2109 211,00 1706,25
Coeficiente de variacion 48,31 459 23,81 49,62
Error estandar +16,30 +26,51 +8,39 +20,65

Nota: B1= biotipo 1, B2= biotipo 2, B3= biotipo 3, B4= biotipo 4

En la tabla 2 se evidencia que el mayor peso vivo lo obtuvo el biotipo 2 con 100 Kg y
un E.E £26,51, sequido de los biotipos 1, 4 y 3 que alcanzaron pesos promedios de 89,29,
83,25y 61,00 Kg con error estandar de +16,30, £20,65 y +8,39 segln corresponde.

6.1.2. Medidas Zoométricas de Cabeza en cerdas criollas.

Tabla 3.

Longitud y anchura de cabeza de cerdas criollas (cm)

Bl B2 B3 B4
@ Promedio 30,71 29,67 33,00 30,5
o g Desviacion estandar 1,25 0,6 4,36 1,29
=4 _;.?; Varianza 1,57 0,33 19,00 1,67
S © Coeficiente de variacion 4,08 1,9 13,21 4,23
- Error estandar +0,47 +0,33 +2,52 +0,65
® Promedio 23,86 24,00 23,33 23,75
- S Desviacion estandar 0,38 1,0 0,58 0,50
E & Varianza 0,14 1,00 0,33 0,25
S & Coeficiente de variacion 1,58 4,2 2,47 2,11
< Error estandar +0,14 +0,58 +0,33 +0,25

Nota: B1= biotipo 1, B2= biotipo 2, B3= biotipo 3, B4= biotipo 4
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La tabla 3 se muestran los resultados de las medidas zoométricas de la cabeza donde el
biotipo 3 presenta la mayor longitud con 33,0+2,52 cm, mientras que los biotipos 1, 4 y 2
alcanzaron medidas de 30,71+0,47, 30,5+0,65, 29,67+0,33 cm respectivamente; en lo
referente a la variable anchura de cabeza el mayor valor corresponde al biotipo 1 quien
alcanzo 23,86+0,14 cm y 23,75+0,25, 24,0+0,58, 23,33+0,33 cm, para los biotipos 4, 2y 3.

6.1.3. Medidas Zoométricas boca en cerdas criollas

Tabla 4.

Longitud y anchura de boca de cerdas criollas (cm)

B1 B2 B3 B4
o Promedio 15,57 14,33 15,33 16,00
o Desviacion estandar 1,51 0,6 0,58 2,00
2 8 Varianza 2,29 0,33 0,33 4,00
g’ = Coeficiente de variacion 9,71 4,0 3,77 12,50
- Error estandar 0,57 +0,33 0,33 +1,00
| B1 B2 B3 B4
© Promedio 7,74 8,30 8,40 8,38
‘g < Desviacion estandar 0,56 0,75 0,46 0,25
5 8 Varianza 0,31 0,57 0,21 0,06
é < Coeficiente de variacion 7,22 9,10 5,46 2,99
© Error estandar 0,21 0,44 0,26 0,13

Nota: B1= biotipo 1, B2= biotipo 2, B3= biotipo 3, B4= biotipo 4

En la tabla 4 se puntualiza los valores relacionados con las medidas zoométricas de la
boca el biotipo 4 presenta la mayor longitud con 16+1,00 cm, seguido de los biotipos 1, 3y 2,
los cuales presentaron 15,57+0,57, 15,33+0,33 y 14,33+0,33 cm, en el caso de la anchura de
boca el biotipo 2 obtuvo una longitud de 24,0+0,58cm, siguiéndole los biotipos 3, 1 y 4
alcanzaron 23,67%0,88, 23,29+0,18, 23,0+£0,41 cm correspondientemente.
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6.1.4. Medidas Zoométricas de grupa en cerdos criollos (hembras)

Tabla 5.

Anchura, alzada y longitud de grupa (cm).

B1 B2 B3 B4

® Promedio 66,86 73,0 63,00 66,25
© < Desviacion estandar 3,80 7,2 5,00 7,89
== Varianza 14,48 52,00 25,00 62,25
z° Coeficiente de variacion 5,69 9,9 7,94 11,91
Error estandar +1,44 +4,16 2,89 +3,94

N Promedio 26,0 26,3 25,33 26,0
g Desviacidn estandar 1,00 15 0,58 1,41
g S Varianza 1,00 2,33 0,33 2,00
s Coeficiente de variacion 3,85 5,8 2,28 5,44
- Error estandar +0,38 +0,88 +0,33 +0,71
o Promedio 22,86 22,33 19,00 23,75
= < &  Desviacion estandar 2,54 4,2 2,65 1,71
25 & \Vaianza 6,48 17,33 7,00 2,92
e 2 Coeficiente de variacion 11,13 18,6 13,93 7,19
< Error estandar +0,96 +2,40 +1,53 0,85
Bl B2 B3 B4

° Promedio 19,14 18,33 16,00 17,75
js S Desviacidn estandar 1,77 3,21 2,00 1,71
E g &  Varianza 3,14 10,33 4,00 2,92
e o 2 Coeficiente de variacion 9,26 17,53 12,50 9,62
< Error estandar +0,67 +1,86 +1,15 +0,85

Nota: B1= biotipo 1, B2= biotipo 2, B3= biotipo 3, B4= biotipo 4

En la tabla 5 presenta valores relacionados con las medidas de la alzada de grupa el

resultado mas alto es 73,0+4,16 cm que corresponde al biotipo 2 siguiéndole los biotipos 1, 4

y 3 quienes alcanzaron 66,86+1,44, 66,25+£3,94, 63,00+2,89 cm y en lo relacionado con la

longitud de grupa el biotipo 2 alcanzo una media de 26,3+0,88 cm posteriormente estan los

biotipos 1, 4, 3 quienes obtuvieron una media de 26,0+£0,38, 26,0+0,71 y 25,33+0,33 cm, en

cuanto a lo que corresponde a la anchura de grupa posterior el biotipo 4 alcanzo el mayor

valor de 23,75+0,85 cm seguido de los biotipos 1, 2 y 3 quienes obtuvieron 22,86+0,96,

22,33+2,40, 19,00+1,53 cm, mientras que la parte anterior el mayor promedio es de

19,14+0,67 cm pertenecientes al biotipo 1, seguido de los biotipos 2, 4 y 3, quienes

obtuvieron una media de 18,33+1,86, 17,75+0,85, 16,00+1,15 respectivamente.
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6.1.5. Medidas Zoométricas de cruz y longitud de cuerpo en cerdas criollas

Tabla 6.

Alzada de grupa y longitud corporal de cerdas criollas (cm)

Bl B2 B3 B4

© Promedio 62,57 69,33 51,67 62,5

° Desviacioén estandar 6,19 12,7 13,50 4,04
E 5 Varianza 38,29 160,33 182,33 16,33

& ©  Coeficiente de variacion 9,89 18,3 26,14 6.47
< Error estandar 2,34 +7,31 7,80 £2.02
Promedio 88,57 94,67 92,33 88,00
S = Desviacion estandar 7,93 29,5 0,58 19,65
58  Varianza 62,95 870,33 0,33 386,00
98 Coeficiente de variacion 8,96 31,2 0,63 22,33
Error estandar 3,00 +17,03 +0,33 +9,82

Nota: B1= biotipo 1, B2= biotipo 2, B3= biotipo 3, B4= biotipo 4

En la tabla 6 se refleja los resultados de la alzada de la cruz donde el biotipo 2 alcanzo
la mayor dimension de 69,33+£7,31 cm, seguido de los biotipos 1, 4 y 3 donde obtuvieron
dimensiones de 62,57+2,34, 62,5+2,02, 51,67+7,80 cm, en lo relacionado con la longitud

corporal el biotipo 2 tiene el valor de 94,67+17,03 cm, de manera sucesiva estan los biotipos

3, 1y 4 alcanzaron 92,33+0,33, 88,57+3,00, 88+9,82 cm respectivamente.

6.1.6. Medidas Zoométricas de pecho y altura dorso-esternal en cerdas criollas

Tabla 7.

Ancho de pecho y altura dorso-esternal en cerdas criollas (cm)

B1 B2 B3 B4

Promedio 26,43 24,00 25,67 27,00

35 Desviacion estandar 0,98 1,7 2,52 1,15
o5 Varianza 0,95 3,00 6,33 1,33
5 & Coeficiente de variacion 3,69 7,2 9,80 4,28
Error estandar 0,37 1,00 1,45 0,58

, Promedio 31,29 37,33 31,00 29,5

2 - Desviacion estandar 1,98 1,5 1,00 3,70
© 5 Varianza 3,90 2,33 1,00 13,67
3 2 Coeficiente de variacion 6,32 4,1 3,23 12,53
< Error estandar 0,75 0,88 0,58 1,85

Nota: B1= biotipo 1, B2= biotipo 2, B3= biotipo 3, B4= biotipo 4

19



En la tabla 7 se refleja los datos obtenidos sobre la anchura de pecho en la cual el
biotipo 4 obtuvo 27+00,58 cm, seguido de los biotipos 1, 3 y 2 los mismos que presentan
26,43+0,37, 25,67+1,45, 24,0+1,00 cm, mientras lo relacionado a la altura dorso-esternal el
biotipo 2 presento una mayor longitud la cual es 37,33+0,88 cm, mientras que los biotipos 1,
3y 4 alcanzaron 31,29+0,75, 31,00+0,58, 29,5+1,85 cm para los respectivamente.

6.1.7. Medidas Zoométricas diametro dorso-esternal y bicostal en cerdas criollas

Tabla 8.

Diametro dorso-esternal y diametro bicostal de cerdas criollas (cm)

Bl B2 B3 B4
Promedio 53,43 56,33 48,00 53,25
£ . = Desviacion estandar 4,16 35 1,73 5,74
£ 8 5 Varianza 17,29 12,33 3,00 32,92
S S 8 Coeficiente de variacion 7,78 6,2 3,61 10,77
Error estandar +1,57 +2,03 +1,00 +2,87
Promedio 35,57 42,33 36,0 34,75
= =  Desviacion estandar 2,37 1,5 1,00 4,11
£ 8 Varianza 5,62 2,33 1,00 16,92
oo Coeficiente de variacién 6,66 3,6 2,78 11,84
Error estandar +0,90 +0,88 +0,58 +2,06

Nota: B1= biotipo 1, B2= biotipo 2, B3= biotipo 3, B4= biotipo 4

En la tabla 8 nos indica los valores relacionados con el diametro dorso-esternal donde
se puede observar que el biotipo 2 tiene el mayor diametro el cual es 56,33+2,03 cm,
sucesivamente estan los biotipos 1, 4 y 3, quienes presentaron 53,43+1,57, 53,25+2,87,
48,00+£1,0 cm consecutivamente. Mientras que el didmetro bicostal el biotipo 2 alcanzo la
mayor dimension de 42,33+0,88 cm, seguido por los biotipos 3, 1 y 4 quienes obtuvieron
36,0+0,58, 35,57+0,90, 34,75+2,06 cm de acuerdo al orden anteriormente presentado.
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6.1.8. Medidas zoométricas de perimetro toracico y cafia en cerdas criollas.

Tabla 9.

Perimetro toracico y cafia en cerdas criollas (cm)

B1 B2 B3 B4
Promedio 113,57 115,67 101,67 106,5
© o Desviacion estandar 21,97 26,3 12,90 24,96
E g Varianza 482,62 692,33 166,33 623,00
S g Coeficiente de variacion 19,34 22,7 12,69 23,44
2 7 Error estandar +8,30 +15,19 +7,45 +12,48
B1 B2 B3 B4
g Promedio 15,43 16,0 14,00 14,75
° Desviacién estandar 1,13 3,5 1,00 1,71
E ’§ Varianza 1,29 12,00 1,00 2,92
S Coeficiente de variacion 7,35 21,7 7,14 11,58
o Error estandar +0,43 +2,00 +0,58 +0,85

Nota: B1= biotipo 1, B2= biotipo 2, B3= biotipo 3, B4= biotipo 4

En la tabla 9, se puede observar los resultados relacionados con el perimetro toracico
el cual en el biotipo 2 tiene el mayor perimetro el cual obtuvo 115,67+15,19 cm seguido de
los biotipos 1, 4 y 3 cuyos resultados son 113,57+8,30, 106,5+12,48, 101,67+7,45 cm segln
corresponde. Mientras el biotipo 2 logro presentar el mayor perimetro de cafia de16,0+2,00
cm, posteriormente estan los biotipos 1, 4 y 3, los cuales obtuvieron 15,43+0,43, 14,75+0,85,

14,00+0,58 cm de acuerdo con el orden anteriormente mencionado.

6.1.9. Medidas zoomeétricas oreja de las cerdas criollas

Tabla 10.

Oreja de las cerdas criollas (cm)

Bl B2 B3 B4
o Promedio 16,43 22,33 19,33 19,5
= o  Desviacion estandar 4,12 6.8 1,53 3,32
?» ‘® Varianza 16,95 46,33 2,33 11,00
S ©  Coeficiente de variacion 25,06 30,5 7,90 17,01
- Error estdndar +0,43 +3,93 +0,88 +1,66
o Promedio 13,71 16,33 14,67 15,5
g Desviacion estandar 1,50 5,1 1,53 0,58
2 '@ Varianza 2,24 26,33 2,33 0,33
2 ©  Coeficiente de variacion 10,91 31,4 10,41 3,72
< Error estandar +0,57 2,96 +0,88 £0,29

Nota: B1= biotipo 1, B2= biotipo 2, B3= biotipo 3, B4= biotipo 4
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En la tabla 10 nos indica los valores relacionados con la longitud y anchura de oreja
donde el biotipo 2 presento el mayor valor de (LO) 22,33+3,93 y el (AO) 16,33+2,96 cm, de
manera sucesiva estan los biotipos 4, 3 y 1, los mismos que alcanzaron una (LO)19,5+1,66,
19,33+0,88, 16,43+043 y el (AO) 15,5+0,29, 14,67+0,88, 13,71+0,57 cm

correspondientemente.

6.1.10. Medidas zoométricas machos

Tabla 11. Medidas zoométricas de los cerdos criollos (cm)

B1 B2 B3 B4
Peso vivo (Kg) 204 121 169 101
Longitud de cabeza (cm) 31 32 32 31
Anchura de cabeza (cm) 25 26 25 23
Longitud de boca (cm) 17 18 18 16
Anchura de boca (cm) 8,5 8,6 8,4 8,8
Alzada de grupa (cm) 75 81 81 72
Anchura de grupa posterior (cm) 25 27 24 24
Anchura de grupa anterior (cm) 22 23 18 18
Alzada de la cruz (cm) 71 73 80 71
Ancho de pecho (cm) 28 28 28 28
Altura dorso-esternal(cm) 44 45 41 41
Diametro dorso-esternal (cm) 62 62 62 60
Diametro bicostal (cm) 50 50 47 46
Perimetro toracico (cm) 174 130 154 120
Perimetro de la cafia (cm) 18 19 18 18
Longitud de la oreja (cm) 17 20 20 16
Anchura de la oreja (cm) 14 17 15 16
Longitud de cuerpo (cm) 110 127 146 113
Longitud de grupa (cm) 27 29 27 26

Nota: B1= biotipo 1, B2= biotipo 2, B3= biotipo 3, B4= biotipo 4

En la tabla 11 se reportan cuatro biotipos representados por un solo ejemplar para cada
uno, donde se reportan datos de 19 variables estudiadas donde se observan diferencias

numéricas entre los biotipos mencionados.
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6.2. Indices zoométricos

6.2.1. Indice cefalico

Tabla 12. indice cefalico (%)

Bl B2 B3 B4
(Hembras) 77,67 80,90 70,71 77,87
(Macho) 80,65 81,25 78,13 74,19

Nota: B1= biotipo 1, B2= biotipo 2, B3= biotipo 3, B4= biotipo 4

En la tabla 12 el indice cefalico de las hembras del biotipo 2 presentaron 80,90 %,
posteriormente estan los biotipos 4, 1 y 3 cuyos valores fueron de 77,87, 77,67, 70,71%
correspondientemente, mientras que los machos el biotipo 2 presento un indice de 81,25%
mientras que los biotipos 1,3 y 4 los cuales obtuvieron 80,65, 78,13, 74,19% de acuerdo al

orden anteriormente mencionado.

6.2.2. Indice de proporcionalidad

Tabla 13. indice de proporcionalidad (%)

Bl B2 B3 B4
(Hembras) 70,65 73,24 50,82 71,02
(Macho) 64,55 57,48 54,79 62,83

Nota: B1= biotipo 1, B2= biotipo 2, B3= biotipo 3, B4= biotipo 4

El indice de proporcionalidad de la tabla 13 nos indica que las hembras del biotipo 2
presentaron el valor mas alto es de 73,24%, en cambio los biotipos 4, 1 y 3 alcanzaron 71,02,
70,65, 50,82 % respectivamente, en el caso de los machos el biotipo 1 obtuvo el mayor dato el
cual fue de 64,55, posteriormente los biotipos 4, 2 y 3 presentaron 62,83, 57,48, 54,79%

segun corresponde.
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6.2.3. Profundidad relativa del pecho

Tabla 14. Profundidad relativa del pecho (%)

Bl B2 B3 B4
(Hembras) 50,00 53,85 60,00 47,20
(Macho) 61,97 61,64 51,25 57,75

Nota: B1= biotipo 1, B2= biotipo 2, B3= biotipo 3, B4= biotipo 4

En la tabla 14 se puede observar los datos relacionados con la profundidad relativa del
pecho fue de 60,0% en las hembras del biotipo 3, continuando los biotipos 2, 1 y 4 quienes
obtuvieron 53,85, 50,00, 47,20% y los machos el biotipo 1 alcanzo el mayor valor de 61,97%
seguidamente estdn los biotipos 2, 4 y 3 quienes presentaron 61,64, 57,75, 51,25%

respectivamente.

6.2.4. Indice corporal

Tabla 15. indice corporal (%)

Bl B2 B3 B4
(Hembras) 77,99 81,84 90,81 82,63
(Macho) 63,22 97,69 94,81 94,17

Nota: B1= biotipo 1, B2= biotipo 2, B3= biotipo 3, B4= biotipo 4

En la tabla 15 nos indica los datos relacionados con el indice corporal donde el biotipo
2 de los machos tiene el mayor valor de 97,69% mientras que los biotipos 3, 4 y 1 presentan
94,81, 94,17 y 63,22%, mientras las hembras del biotipo 3 alcanzo 90,81%, seguido de los
biotipos 4, 2 y 1 quienes alcanzaron 82,63, 81,84 y 77,99 % de acuerdo al orden respectivo.

6.2.5. Indice toracico

Tabla 16. indice toracico (%)

Bl B2 B3 B4
(Hembras) 84,47 64,29 82,80 91,53
(Macho) 63,64 62,22 68,29 68,29

Nota: B1= biotipo 1, B2= biotipo 2, B3= biotipo 3, B4= biotipo 4
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En la tabla 16 se observa el valor relacionado con el indice toracico donde el biotipo 4
en hembras alcanzo 91,53%, seguido los biotipos 1, 3 y 2 quienes obtuvieron 84,47, 82,80,
64,29% respectivamente, en cambio los machos el biotipo 3 y 4 presenta el mayor valor de
68,29%, y 63,64, 62,22%, para los biotipos 1y 2.

6.2.6. Indice pelviano

Tabla 17. indice pelviano (%)

B1 B2 B3 B4
(Hembras) 73,63 69,62 63,16 68,27
(Macho) 81,48 79,31 66,67 69,23

Nota: B1= biotipo 1, B2= biotipo 2, B3= biotipo 3, B4= biotipo 4

En la tabla 17 nos muestra los datos relacionados con el indice pelviano donde se
observa que las hembras del biotipo 1 presenta el mayor resultado de 73,63% donde le siguen
los biotipos 2, 4 y 3 quienes ostentan 69,62, 68.27, 63,16 %, en el caso de machos el biotipo 1
logro el mejor valor de 81,48 %, posteriormente estan los biotipos 2, 4 y 3 los cuales tienen
79,31, 69,23, 66,6 % respectivamente.

6.2.7. Indice de carga de la cafia (ICC)

Tabla 18. Indice de carga de la cafia (%)

Bl B2 B3 B4
(Hembras) 17,28 16,00 22,95 17,72
(Macho) 8,82 15,70 10,65 17,82

Nota: B1= biotipo 1, B2= biotipo 2, B3= biotipo 3, B4= biotipo 4

En la tabla 18, nos plasma los resultados relacionados con el indice de carga de la cafa
donde las hembras del biotipo 3 alcanzo el mayor valor de 22,95% seguido de los biotipos 4,
1y 2 los cuales obtuvieron 17,72, 17,28, 16,00 % respectivamente en el caso de las hembras,
en los machos en cambio el biotipo 4 obtuvo 17,82% continuado los biotipos 2, 3y 1 quienes

marcaron 15,70, 10,65, 8,82 % correspondientemente.
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6.2.8. Indice metacarpo toracico (IMT)

Tabla 19. Indice metacarpo toracico (%)

Bl B2 B3 B4
(Hembras) 13,58 13,83 13,77 13,85
(Macho) 10,34 14,62 11,69 15,00

Nota: B1= biotipo 1, B2= biotipo 2, B3= biotipo 3, B4= biotipo 4

En la tabla 19 indica que el biotipo 4 alcanzo el mejor resultado de indice metacarpo
torécico el cual es 13,85%, seguido de los biotipos 2, 3 y 1 quienes obtuvieron 13,83, 13,77,
13,58% para el caso de las hembras, mientras los machos el biotipo 4 obtuvo 15,00%,
continuando los biotipos 2, 3y 1 presentaron 14,62, 11,69, 10,34% de acuerdo con el orden

anteriormente indicado.

6.3.  Biotipos de Cerdos Criollos

6.3.1. Biotipo |

En la quinta experimental punzara existe 38 cerdos: 1 macho, 7 hembras y 30 lechones
que presentan los siguientes caracteres:
Animales capa de color negro con abundante pelo el mismo que es lacio, tiene perfil concavo

con trompa alargada, su cola enrollada, sus orejas caidas y cortas con rasgos celticos.

6.3.2. Biotipo Il

En las instalaciones de la universidad nacional de Loja consta de 7 cerdos: 1 macho, 3
hembras y 3 lechones que presentan los siguientes caracteres:
Son cerdos de capa negra con abundante pelo, corto y ensortijado, con perfil recto y trompa

larga, su cola es enroscada, con orejas largas y dobladas con semblantes Ibéricos.

6.3.3. Biotipo Il

El biotipo 11l se encuentra constituido por 6 cerdos: 1 macho, 3 hembras y 2 lechones
que presentan los siguientes caracteres:
Son porcinos de manto negro con abundante pelo, lacio, se caracteriza por poseer mamellas,
su perfil es recto con trompa corta, su cola es larga y las orejas son cortas y caidas con

aspectos Celticas.
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6.3.4. Biotipo IV
En la quinta experimental existe 13 cerdos: 1 macho, 4 hembras y 8 lechones que

presentan los siguientes caracteres:
Son animales que poseen capa negra, con pelo escaso, corto y lacio, su perfil es recto y

trampa larga, la cola es enrollada y sus orejas son caidas y cortas, con caracteristicas Celticas.
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7. Discusion

7.1. Medidas zoométricas

7.1.1. Peso Vivo (PV)

En la presente investigacion se registraron pesos promedios de los diferentes biotipos,
en las hembras el uno 89,29+16,30 kg, dos 100+26,51 kg, tres 61,00+8,39 kg, y el biotipo
cuatro 83,25+20,65 kg y en machos el biotipo uno 204 kg, dos 121 kg, tres 169 kg y el cuatro
101 kg. En un estudio realizado por Pasaca (2021) en cerdos criollos de los cantones del
centro-este de la provincia de Loja, registra en hembras un peso promedio de 68,3+10,2 kg y
65,4+12,9 kg en machos, mientras que Rodas (2021) en su trabajo realizado en los cerdos
criollos del centro-oeste de la provincia de Loja. encontrd pesos en hembras 61.83+5,59 kg y
en machos 46.75t£5,86 kg, valores similares a las hembras del biotipo tres de nuestra
investigacion.

7.1.2. Longitud de la Cabeza

La longitud de cabeza el promedio de las hembras de los biotipos uno 30,71+0,47 cm,
dos 29,67+0,33 cm, tres 33,00£2,52 cm y cuatro 30,5+0,65 cm, en machos el uno 31,0 cm,
dos 32,0 cm, tres 32,0 cm y cuatro 31,0 cm. De la Cruz, (2017) en su investigacion de
caracterizacion morfo-estructural y fanerdptica del cerdo negro criollo en la provincia de Los
Rios obtuvo un promedio de 27,05+0,16 cm en hembras y 28,30+0,19 cm en machos valores
que son distintos a los de nuestra investigacion, mientras Orrala, (2021) en su estudio de
caracterizacion zoométrica de cerdos criollos en la parroquia Simon Bolivar-Santa Elena
presento una media de 29,58+4,82 cm hembras y 30,75+5,39 cm en machos, valores que son

similares a las hembras del biotipo dos de nuestro trabajo.

7.1.3. Ancho de Cabeza

En lo relacionado con la anchura de cabeza en hembras los biotipos: uno 23,86+0,14
cm, dos 24,00+0,58 cm, tres 23,33+0,33 cm y el cuatro 23,75+0,25 cm y en machos el uno 25
cm, dos 26 cm, tres 25 cm y cuatro 23 cm, valores que comparados con Castro et al., (2012)
en su estudio de caracterizacion zoométrica en el cerdo pampa rocha de Uruguay donde
obtuvieron una media de 20,3 cm en las hembras y 18,83 cm en machos valores diferentes a

nuestra investigacion.
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7.1.4. Longitud de boca

En lo relacionado con la longitud de boca el promedio en hembras del biotipo uno
15,57+0,57, dos 14,33+0,33, tres 15,33+0,33 y cuatro 16+1,00 cm y machos 17 uno, 18 dos,
18 tres y 16 cm el biotipo cuatro valores que comparados con Orrala, (2021) en su estudio de
caracterizacion zoométrica de cerdos criollos en la parroquia Simon Bolivar-Santa Elena
presento una media de 14.06£1.54 en hembras y 16.90£3.22 en machos, (Reyes, 2020)
valores que son similares a las hembras del biotipo dos y a los machos del biotipo cuatro,
mientras obtuvo una media de 12,22 en hembras y 14,87 en machos valores distintos a los de

nuestro estudio.

7.1.5. Ancho de boca

En lo que concierne a anchura de boca las hembras presentan, biotipo uno 7,74+0,21, dos
8,3+0,44cm, tres 8,4+0,26 y cuatro 8,38+0,13 cm y machos el biotipo uno 8,5, dos 8,6 cm,
tres 8,4 y 8,8 cuatro, valores que comparados con Sandoya, (2016) en su trabajo de
caracterizacion morfo-estructural y fanerdptica del cerdo negro criollo en la provincia del
Guayas obtuvo una media de 9,95+0,26 en hembras y 9,90£0,24 valores que son diferentes a
los de nuestro estudio, reyes obtuvo una media de 8,44+1,88 en hembras y 8,46+2,32 en

machos datos que son similares a las hembras del biotipo tres de nuestro estudio.

7.1.6. Longitud de la Oreja

En lo concerniente a la longitud de oreja la media de las hembras del biotipo uno
16,43+ 1,56 cm, dos 22,33+£3,93 cm, tres 19,33+£0,88 cm y cuatro 19,5+1,66 cm, en hembras y
los machos 17 ¢cm uno, 20 cm dos, 20 cm tres y 16 cm en el biotipo cuatro, valores que
comparados con Sandoya, (2016) Caracterizacion morfo-estructural y fanerdptica del cerdo
negro criollo en la provincia del Guayas en su estudio de obtuvo un promedio de 18,17+0,45
cm en hembras y 17,56+0,61 cm en machos similares a las hembras del biotipo tres de nuestra
investigacion, Castro et al., (2012) registran una media de 25,82 cm en hembras y 27,33 cm
los machos, valores diferentes a nuestro estudio.
7.1.7. Ancho de la Oreja

Los datos que se obtuvieron anchura de oreja en hembras de 13,71+0,57 cm en el
biotipo uno, 16,33+2,96 cm dos, 14,67+0,88 cm tres y 15,5+0,29 cm cuatro, y los machos
biotipo uno 14 c¢cm, dos 17 cm, tres 15 cm y cuatro 16 cm, Orrala, (2021) en su en su
investigacion de caracterizacion zoométrica de cerdos criollos en la parroquia Simoén Bolivar-

Santa Elena alcanzo medias de 14,66+1,55 en hembras y 15,17+1,63 en machos, valores
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similares a las hembras del biotipo tres de nuestro estudio, Gonzalez,(2021) en su estudio de
caracterizacion de medidas morfométricas y faneropticas en cerdos criollo de la parroquia de
Manglaralto, provincia de Santa Elena “"Ecuador”” obtuvo una media de 12,20+0,37 cm en

hembras y 11,87+0,41 cm en machos, datos diferentes a los de nuestra investigacion.

7.1.8. Longitud Corporal

En lo relacionado con la longitud de cuerpo promedio las hembras del biotipo uno
88,57+3,00 cm, dos 94,67+17,03 cm, tres 92,33+0,33 cm y cuatro 88+9,82 cm y los machos
alcanzaron una medida de 110 cm uno, 127 cm dos, 146 cm tres 'y 113 cm el biotipo cuatro,
datos que comparados con Reyes, (2020) en su trabajo de Caracteristica morfométrica del
cerdo criollo en la parroquia Colonche provincia de Santa Elena donde alcanzo una media de
68,17+2,86 cm en hembras y 73,13£3,94 cm en machos, Céspedes et al.,(2016) menciona en
su trabajo investigativo de caracterizacion morfoldgica morfoestructural y faneroptica del
porcino criollo de Apurimac-Per, obtuvo un promedio de 92,44 cm en los machos y 96,00

cm en las hembras, valores que son diferentes a los de nuestro estudio.

7.1.9. Altura dorso-esternal

En lo concerniente a la altura dorso-esternal se obtuvo una media de 31,29+0,75 cm
uno, 37,33+0,88 cm dos, 31,00+0,58 cm tres y 29,5+1,85 cm, las hembras, mientras los
machos obtuvieron un valor de 44 cm en el biotipo uno, 45 cm dos, 41 cm tres y 41 cm
cuatro, datos que comparados con los obtenidos por Rodas (2021) en su trabajo de cerdos
criollos del centro-oeste de la provincia de Loja, donde obtuvo una media de 31,86+1,42 cm
en hembras y 27,0+2,04 cm los machos, de la misma manera Pasaca (2021) manifiesta que
alcanzo una media de 32,8+2,0 cm en hembras y 33,9+3,4 cm los machos en su estudio de
caracterizacion morfoldgica y fanerdptica del cerdo criollo en ocho Cantones del Centro-Este
de la Provincia de Loja, por lo que se podria mencionar que los ambos autores obtuvieron

valores similares a las hembras del biotipo uno.

7.1.10. Perimetro Torécico

En lo relaciona con la longitud el perimetro toracico se obtuvo una media de
113,57+£8,30 cm el biotipo uno, dos 115,67+15,19 cm, tres 101,67+7,45 cm y cuatro
106,5+12,48 cm, para las hembras y los machos alcanzaron un valor del biotipo uno 174 cm,

130 cm dos, 154 c¢cm tres y 120 cm, el biotipo cuatro, resultados que comparados con
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Hernandez et al., (2017) en su trabajo de caracterizacion morfolégica del cerdo criollo en el
municipio de Nueva Guinea, registraron una media de 96,94 cm los machos y 95,54 cm en
hembras, mientras Céspedes et al., (2016) en su estudio de caracterizacion morfoestructural y
fanerdptica del porcino criollo de Apurimac-Per(, obtuvo una media de 102,76 cm en machos

y 111,04 cm en hembras, valores que son diferentes a nuestra investigacion.

7.1.11. Altura a la Grupa

El biotipo uno 66,86+1,44 cm, dos 73,0+4,16 cm, tres 63,00+2,89 cm y cuatro
66,25+3,94 cm, las hembras y los machos la media fue de 75 cm uno, 81 cm dos, 81 cm tres 'y
72 cm biotipo 4, datos que comparados Garcia (2017) en su estudio de caracterizacion
morfoldgica del cerdo criollo en Puerto Principe, Nueva Guinea, “"Nicaragua™ donde obtuvo
una media de 69,63+£9.30 cm las hembras y 70,69+10.14 cm en machos, datos que son
similares al biotipo cuatro de nuestro trabajo, Castro et al.,(2012) en su estudio de
caracterizacion zoomeétrica en el cerdo pampa rocha de Uruguay obtuvo una media de 87,77

cm en hembras 'y 93,16 cm en machos, valores que son diferentes a nuestro estudio.

7.1.12. Ancho de grupa posterior

La anchura de grupa las hembras del biotipo uno 19,14+0,67 cm, dos 18,33+1,86 cm,
tres 16,00+1,15 cm y cuatro 17,75+0,85 cm y los machos 22,00 cm el biotipo uno, 23 cm dos,
18 cm tres y 18 cuatro cm.

7.1.13. Ancho de grupa anterior.

La anchura de grupa el promedio en las hembras del biotipo uno 22,86+0,96, dos tres,
24 cuatro cm, valores que comparados con (Céspedes et al.,, 2016) en su trabajo de
caracterizacion morfoldgica morfoestructural y faneroptica del porcino criollo de Apurimac-
Perd, obtuvo un promedio de 23,02 en machos y 23,96 hembras valores que son similares al
biotipo cuatro en hembras de nuestro estudio, Sandoya, (2016) en su trabajo de
caracterizacion morfo-estructural y faneroptica del cerdo negro criollo en la provincia del

Guayas obtuvo promedios de 22,31+0,67 en hembras y 21,39+1,57 en machos

7.1.14. Diametro bicostal

En lo relacionado al diametro bicostal se obtuvo una media de 35,57+0,90 cm biotipo
uno, 42,33+0,88 cm dos, 36,00+0,58 cm tres y 34,75+2,06 cm cuatro, en hembras mientras
que los machos alcanzaron un promedio de 62,00 uno, 50 dos, 47 tres, y 46 cm biotipo cuatro,

valores que comparados con Ceéspedes et al., (2016), en su trabajo de caracterizacién
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morfoldgica morfoestructural y fanerdptica del porcino criollo de Apurimac-Perd, quienes
registraron una media de 25,86 cm los machos y 27,07 cm las hembras, valores que son

diferentes a nuestra investigacion.

7.1.15. Diametro dorso-esternal

En lo referente al diametro dorso-esternal reporto un promedio de 53,43+1,57 cm en el
biotipo uno, 56,33+2,03 cm dos, 48,00+1,00 cm tres y 53,25+2,87 cm cuatro, en hembras y
los machos se alcanz6 valores en el biotipo uno, dos y tres 62 cm y cuatro 60 cm, Garcia
(2017) en su trabajo de caracterizacion morfologica del cerdo criollo en Puerto Principe,
Nueva Guinea “~“Nicaragua™ presento una media de 48,53+£8.90 cm en hembras y 49,08+7.89

cm en machos, valores que son similares a las hembras del biotipo tres.

7.1.16. Altura dorso-esternal

En lo concerniente a la altura dorso-esternal se obtuvo una media de 31,29+0,75 cm
uno, 37,33+0,88 cm dos, 31,00+0,58 cm tres y 29,5+1,85 cm, las hembras, mientras los
machos obtuvieron un valor de 44 cm en el biotipo uno, 45 cm dos, 41 cm tres y 41 cm
cuatro, datos que comparados con los obtenidos por Rodas (2021) en su trabajo de cerdos
criollos del centro-oeste de la provincia de Loja, donde obtuvo una media de 31,86+1,42 cm
en hembras y 27,0+2,04 cm los machos, de la misma manera Pasaca (2021) manifiesta que
alcanzo una media de 32,8+2,0 cm en hembras y 33,9+3,4 cm los machos en su estudio de
caracterizacion morfoldgica y fanerdptica del cerdo criollo en ocho Cantones del Centro-Este
de la Provincia de Loja, por lo que se podria mencionar que los ambos autores obtuvieron

valores similares a las hembras del biotipo uno.

7.1.17. Altura a la Cruz

Las medidas promedio de alzada de cruz el biotipo uno 62,57+£2,34 cm, dos 69,33+7,3
cm, tres 51,67+7,80 cm y cuatro 62,5£2,02 cm en hembras y los machos el biotipo uno 71 cm,
dos 73 cm, tres 80 cm y cuatro 71 cm, datos que comparados con Hernandez et al., (2017) en
su estudio de caracterizacién morfolégica del cerdo criollo en el municipio de Nueva Guinea,
RACCS, donde alcanzo una media de 63,53 cm en machos y 60,58 cm en hembras, datos que
son distintos a nuestro trabajo, mientras que Hurtado et al., (2005) en su estudio morfoldgico
del cerdo criollo del estado Apure, Venezuela, en la localidad de Pedro Camejo obtuvo un

promedio de 62,96 cm en hembras y 58,33 en machos, valores que son distintos a nuestro
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estudio, Sandoya, (2016) manifiesta en su trabajo de caracterizaciébn morfo-estructural y
fanerdptica del cerdo negro criollo en la provincia del Guayas en su estudio de obtuvo una
media de 64,87£0,71 cm en hembras y 64,52+0,78 cm, valores que son similares al biotipo

uno de nuestra investigacion.

7.1.18. Longitud de Grupa

En lo que respecta a la longitud de grupa el biotipo uno 26+0,38 cm, dos 26,33+0,88
cm, tres 25,33+0,33 cm y cuatro 26,00+0,71 cm, las hembras y los machos se alcanzaron 27
cm para el biotipo uno, 29 cm dos, 27 cm tres y 26 cm cuatro, datos que comparados con, De
la Cruz, (2017) en su investigacién de caracterizacion morfo-estructural y fanerdptica del
cerdo negro criollo en la provincia de Los Rios, donde obtuvo promedios de 27,00+0,21 cm
en hembras y 27,86+0,13 cm en machos, valores similares en las hembras del biotipo dos de
nuestro trabajo, Reyes, (2020) en su trabajo de Caracteristica morfométrica del cerdo criollo
en la parroquia Colonche provincia de Santa Elena alcanzo una media de 21.09£2.41 cm en

hembras y 21.48 + 2.07 en machos, valores distintos a los de nuestra investigacion.

7.1.19. Ancho de pecho

En lo concerniente a la anchura de pecho se obtuvo una media en el biotipo uno
26,43+0,37 cm, dos 24,0+1,00 cm, tres 25,67+1,45 cm y cuatro 27+0,58 cm, las hembras y
los machos se obtuvo 28 cm en los cuatro biotipos, datos que comparados con Pasaca (2021)
en su estudio sobre cerdos criollos de los cantones del centro-este de la provincia de Loja,
obtuvo una media de 24,0£1,8 cm en hembras y 24,0+2,3 cm en machos. Rodas (2021)
manifiesta que obtuvo un promedio de 22,81+1,32 cm en hembras y 20,25+2,29 cm los
machos, en su trabajo de cerdos criollos del centro-oeste de la provincia de Loja, datos

similares a las hembras del biotipo dos de nuestra investigacion.

7.1.20. Perimetro de la Cafa

En lo concerniente al perimetro de cafia se registré un valor de 18 cm biotipo uno, dos
19 cm, tres 18 cm y cuatro 18 cm, en machos y las hembras con un promedio de 15,43+0,43
cm uno, 16,0+2,00 cm dos, 14,00+0,58 cm tres y 14,75+£0,85 cm en el biotipo cuatro, Castro
et al.,, (2012) en su estudio de Caracterizacion zoométrica en el cerdo pampa rocha de
Uruguay, donde obtuvieron una media de 19,82 cm en hembras y 22,66 cm en machos valores

distintos a los de nuestra investigacion, mientras Reyes, (2020) en su estudio de Caracteristica
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morfométrica del cerdo criollo en la parroquia Colonche provincia de Santa Elena donde
alcanzo un promedio de 14,33+£2,13 cm en hembras y 15,54+2,25 en machos, valores que son

similares a las hembras del biotipo tres de nuestro estudio.

7.2.  indices zoométricos

7.2.1. Indice Cefalico

El indice cefalico en hembras presento los siguientes porcentajes el biotipo uno 77,67
%, dos 80,90 %, tres 70,71 % y cuatro 77,87 % y en machos el uno 80,65, dos 81,25 %, tres
78,13 % vy cuatro 74,19 %, Garcia (2017) obtuvo datos diferentes en su trabajo de
caracterizacion morfolégica del cerdo criollo en Puerto Principe, Nueva Guinea “"Nicaragua™

donde obtuvo un valor de 57 % en las hembras y 36% en los machos.

7.2.2. Indice de Proporcionalidad

En lo referente al indice de proporcionalidad en hembras fue para el biotipo uno
70,65%, dos 73,24%, tres 50,82% y el cuatro 71,02% y en machos el uno 64,55%, dos
57,48%, tres 54,79% y el cuatro 62,83%, Pasaca (2021) en cerdos criollos de los cantones del
centro-este de la provincia de Loja, registra en hembras un peso promedio de 70,0% en
hembras y 66,5% en machos en el ¢ valores que son similares con las hembras y machos del
biotipo uno de nuestro estudio, Rodas, (2021), manifiesta en su trabajo de cerdos criollos del
centro-oeste de la provincia de Loja donde obtuvo una media de 71,77% en hembras y

74,36% en machos, datos similares a las hembras del biotipo cuatro de nuestra investigacion.

7.2.3. Profundidad Relativa del Pecho

La profundidad relativa del pecho registrado para hembras del biotipo uno es 50,00%,
dos 53,85%, tres 60,00% y 47,20% cuatro, mientras que en los machos el biotipo uno alcanz6
61,97%, dos 61,64%, tres 51,25% y cuatro 57,75%, datos que comparados con el estudio de
Reyes, (2020) en su trabajo de Caracteristica morfométrica del cerdo criollo en la parroquia
Colonche provincia de Santa Elena alcanzo una media de 80,89+22,31% en hembras y
81,52+18,39 % machos, valores distintos a nuestra investigacion, Pasaca (2021) tomado de

Hernandez et al. (2017) manifiesta que en lo relacionado con la profundidad relativa del
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pecho se puede manifestar como bueno, mientras sea superior a los 50,0 cm, debido a que el

tronco del cerdo criollo es mas profundo.

7.2.4. Indice Toracico

En lo concerniente al indice torécico el valor obtenido en machos de los biotipo uno
63,64%, dos 62,22%, tres 68,29% y cuatro 68,29% y las hembras se registran un promedio de
uno 84,47%, dos 64,29%, tres 82,80%, y el cuatro 91,53% en, datos que comparados con
Gonzéalez Roberto, (2021) quien obtuvo 86,96+2,62% en hembras y 87,36+3,4 % en machos,
de igual manera Pujada et al., (2018) obtuvieron una media de 66,30% en hembras y 67,30%

en machos, valores diferentes a los alcanzado en nuestro estudio.

7.2.5. Indice Corporal

El promedio del indice corporal en hembras del biotipo uno 77,99%, dos 81,84%, tres
90,81% y 82,63% cuatro, los machos alcanzaron en el biotipo uno 63,22%, dos 97,69%, tres
94,81% y el cuatro 94,17%, datos que son diferentes a los presentados (Gonzélez (2021) en su
investigacion de caracterizacién de medidas morfométricas y fanerdpticas en cerdos criollo de
la parroquia de Manglaralto, provincia de Santa Elena. reporta haber alcanzado 75,80+0,89%
en hembras y 75,39+0,98% para los machos, valores diferentes a los obtenidos en nuestro
trabajo, Pasaca (2021) en su estudio sobre cerdos criollos de los cantones del centro-este de la
provincia de Loja, obtuvo un promedio de 97,5% en hembras y 98,1% en machos valores que

son similares a los machos del biotipo dos.

7.2.6. Indice Pelviano

El indice pelviano obtenido en la investigacion es de uno 73,63%, dos 69,62%, tres
63,16% Yy el biotipo cuatro 68,27%, en hembras y los machos el valor del biotipo uno 81,48%,
dos 79,31%, tres 66,67% Yy cuatro 69,23%, datos que comparados a los obtenidos por Rodas
(2021) en las hembras obtuvo una media de 75,80%, y en los machos 73,84%, de la misma
manera Gonzélez (2021) menciona que alcanzo una media de 74,65+1,18% en machos y en

hembras 74,65+48%, valores que son diferentes a los de nuestro estudio.

7.2.7. Indice Metacarpo Toréacico
Se logro obtener una media de uno 13,58%, dos 13,83%, tres 13,77% y el biotipo
cuatro 13,85%, las hembras y los machos se obtuvo el valor de 10,34% en el biotipo uno, dos

14,62%, tres 11,69% y 15,00% cuatro, resultados que comparados con Pasaca (2021) quien
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obtuvo una media de 15,7% en hembras y 16,6% en machos. De la misma manera Rodas
(2021) menciona que alcanzo una media de 15,58% en las hembras y 17,91% en machos,

valores que son diferentes a nuestra investigacion.

7.2.8. Indice de Carga de la Cafia

En lo relacionado con la indice carga de la cafia se obtuvieron resultados para las
hembras del biotipo uno 17,28%, dos 16,00%, tres 22,95% Yy cuatro 17,72% y en machos uno
8,82%, dos 15,70%, tres 10,65% y 17,82% en el biotipo cuatro, datos que comparados con,
Castro et al., (2012) en su estudio de Caracterizacion zoométrica en el cerdo pampa rocha de
Uruguay, donde obtuvieron una media de 16,03% en hembras y 13,13 en machos datos que
difieren con los de nuestra investigacion, (Céspedes et al., 2016) en su trabajo de
caracterizacion morfoldgica morfoestructural y faneroptica del porcino criollo de Apurimac-
Perd, presentaron un promedio de 16,03 en hembras y 20,12 en machos valores que son

similares a las hembras del biotipo dos de nuestra investigacion.
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8. Conclusiones

De acuerdo a los resultados obtenidos en esta investigacion se puede concluir lo siguiente:
o EL biotipo dos presentd descriptores morfométricos con mayor medida para:
peso, perimetro toracico, didmetro dorso esternal, altura de la cruz y perimetro de
cafia, el biotipo tres registra las menores entre los biotipos de estudio. Podriamos
argumentar que existe relacion del peso con perimetro toracico y diametro de cafia.
o Los indices zoométricos, el biotipo dos registros los mejores indicadores en
hembras y el biotipo tres en machos.
o Morfologicamente los biotipos existentes en la quinta Experimental punzara

son diferentes por su morfometria y caracteristicas fanerdpticas.
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9. Recomendaciones
En base a este trabajo de investigacion se puede recomendar los siguiente:
. Establecer programas o nucleos para la conservacion del cerdo criollo, con sus
diferentes biotipos, con el fin de obtener una mayor variabilidad genética.
. Continuar con mas investigaciones de los biotipos de cerdos criollos a lo largo de la
provincia con el fin de determinar en qué lugares se encuentran con mayor predominancia.
. Realizar estudios sobre el parametro productivos y reproductivos de los biotipos

estudiados.
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Anexos 4. Biotipo VI
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Anexos 8. Altura de cruz

Anexos 9. Altura de grupa.
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Anexos 10. Ancho de boca
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Anexos 13. Longitud de cabeza.

Anexos 14. Medidas zoométricas de los biotipos de cerdos criollo "hembras”
J

Bl B2 B3 B4
Peso vivo 89.29 100,00 61,00 83.25
Longitud de cabeza 30,71 29.67 33,00 30,5
Anchura de cabeza 23,86 24.00 23,33 23,75
Longitud de hocico 15,57 14,33 15,33 16,00
Anchura de hocico 23,29 24,00 23,67 23
Alzada de grupa 66,86 73.00 63,00 66,25
Anchura de grupa anterior 19,14 18,33 16,00 17,75
Anchura de grupa posterior 22,86 2233 18,00 2375
Alzada de la cruz 62,57 69,33 51.67 62.5
Ancho de pecho 26,43 24.00 25,67 27.00
Altura dorso-esternal 3129 3733 31.00 295
Diametro dorso-esternal 5343 36,33 48.00 53,25
Diametro bicostal| 35,57 42,33 36,00 34,75
Perimetro toracico 113,57 115,67 101,67 106,35
Perimetro de caiia 1543 16,00 14,00 14,75
Longitud de oreja 16,43 2233 19.33 19.5
Anchura de oreja 13,71 16,33 14,67 155
Longitud de cuerpo 88.57 94.67 9233 88
Longitud de grupa 26,00 26.3 25,33 26

B1= biotipo 1, B2= biotipo 2, B3= biotipo 3, B4= biotipo 4



Anexos 15. Medidas zoométricas de los biotipos de cerdos criollo "machos”

Bl B2 B3 B4
Peso vivo 204 121 169 101
Longitud de cabeza 31 32 32 31
Anchura de cabeza 25 26 25 23
Longitud de hocico 17 18 18 16
Anchura de hocico 24 24 24 24
Alzada de grupa 15 81 81 72
Anchura de grupa 22 23 18 18
Anchura de grupa 25 27 24 24
Alzada de la cruz 71 73 80 71
Ancho de pecho 28 28 28 28
Altura dorso-esternal 44 45 41 41
Diametro dorso-esternal 62 62 62 60
Diidmetro bicostal 50 50 47 46
Perimetro toricico 174 130 154 120
Perimetro de cafia 18 19 18 18
Longitud de oreja 17 20 20 16
Anchura de oreja 14,00 17.00 15,00 16,00
Longitud de cuerpo 110 127 146 113
Longitud de grupa 27 29 27 26

B1= biotipo 1, B2= biotipo 2, B3= biotipo 3, B4= biotipo 4

Anexos 16. indices zoométricos de los biotipos de cerdos criollo “hembras”

Bl B2 B3 B4
Indice cefilico 17,67 80,90 70,71 7787
Profundidad relativa del pecho 50,00 53,85 60,00 47.20
Indice de proporcionalidad 70,65 73,24 50,82 71,02
indice corporal 77.99 81,84 90,81 82,63
indice pelviano 73,63 69.62 63,16 68,27
Indice de carga de la cafia 17.28 16.00 22,95 17.72
indice metacarpo toracico 13,58 13,83 13,77 13,85
Indice tordcico 84.47 64.29 82,80 91,53

B1= biotipo 1, B2= biotipo 2, B3= biotipo 3, B4= biotipo 4



Anexos 17. Indices zoométricos de los biotipos de cerdos criollo “machos”

Bl Bl B3 B4
Indice cefilico 80,65 81,25 78.13 714,19
Profundidad relativa del pecho 61,97 61,64 51,25 57,75
Indice de proporcionalidad 6455 5748 54.79 62,83
Indice corporal 63,22 97.69 94 81 9417
Indice pelviano 8148 7931 66,67 69.23
Indice de carga de la cana 8,82 15,70 10.65 17.82
Indice metacarpo toricico 10,34 14,62 11.69 15,00
Indice toricico 63,64 62,22 68,2 68,29

B1= biotipo 1, B2= biotipo 2, B3= biotipo 3, B4= biotipo 4
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