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1. Titulo
Los derechos de la naturaleza desde una perspectiva individual. Andlisis de la sentencia
constitucional N°253-20-jh/22.



2. Resumen
El presente Trabajo de Integracion Curricular estd titulado “Los derechos de la
naturaleza desde una perspectiva individual. Analisis de la sentencia constitucional N°253-20-
JH/22”, el interés por el desarrollo del presente tema es debido a que es una realidad latente
manifestada dia a dia en las plazas, mercados, calles, laboratorios y hogares de todas las
ciudades del Ecuador la vulneracion de derechos hacia los animales, lo cual genera graves
afectaciones a la naturaleza, en virtud de que mencionados seres vivos forman parte integrante

de la misma.

El estudio realizado muestra que el deficiente nimero de entidades publicas y privadas
especializadas en tema de animales y la insuficiente normativa existente, provoca la violacion
de los derechos de los animales que llegan a ser de distintas formas como maltratar, abandonar
0 matar a un animal de compafiia, experimentacion en animales, trafico y tenencia ilegal de
fauna silvestre, venta ilegal de animales, caza de especies endémicas, entre otros, por lo tanto,
la presente investigacion pretende dar a conocer las principales lineas jurisprudenciales que
permitieron el reconocimiento individual de los animales por parte de la Corte Constitucional
del Ecuador en la sentencia N°253-20-JH/22, con la finalidad de que la poblacién ecuatoriana
y las distintas autoridades de nuestro pais, tutelen de manera adecuada, por lo menos los

derechos minimos de los animales, como el derecho a la vida y a la integridad fisica.

En el presente Trabajo de Integracién Curricular se aplicaron métodos y utilizaron
materiales que permitieron el desarrollo de la investigacion y a su vez sirvieron para determinar
la importancia de tutelar y proteger a los animales desde dos perspectivas: primero, como
elementos integrantes de la naturaleza; y, segundo, como individuos sintientes que tienen un

valor propio independientemente de su aporte ecosistémico.



2.1.Abstract

The present research work for curricular integration is called "The rights of nature from
an individual perspective. Analysis of the constitutional sentence N°253-20-JH/22", the interest
to develop the present research work is because it is a current situation expressed day by day in
the squares, markets, streets, laboratories and homes in all the cities of Ecuador, the violation
of rights towards animals, which causes serious affectations to nature, taking into account that

the animals mentioned are part of it.

The study shows the lack of public and private institutions dedicated to animal issues
and the lack of regulations, which causes the violation of animal rights in different ways, such
as mistreating, abandoning or Killing a pet, animal experimentation, trafficking and illegal
possession of wildlife, illegal sale of animals, hunting of endemic species, among others, thus,
this research work has the purpose to present the main jurisprudential lines that enabled the
individual recognition of animals by the Constitutional Court of Ecuador in sentence N°253-
20-JH/22, so that the Ecuadorian population and the different authorities of our country, at least
protect the minimum rights of animals, such as the right to life and physical integrity, in an

effective way.

The present research work for curricular integration included methods and materials that
allowed the development of the research and at the same time they were used to determine the
importance of protecting animals from two perspectives: first, as integral elements of nature;
second, as living individuals who have a value of their own, independently of their ecosystemic

contribution.



3. Introduccion

El presente trabajo de investigacion juridica titulado “Los derechos de la naturaleza
desde una perspectiva individual. Analisis de la sentencia constitucional N°253-20-JH/22”,
permite apreciar que los derechos de los animales han sido protegidos de manera conjunta con
los de la naturaleza a partir de la promulgacion de la Constitucion de la Republica del Ecuador
del 2008, es decir que ante la presencia de factores que pongan en riesgo la naturaleza como la
ruptura, eliminacion o lesion de derechos de al menos uno de sus elementos (bioticos o
abioticos), era menester que las personas y el Estado acudan en su proteccion, aunque ello en
la practica halla implicado dejar en la indefension a ecosistemas, animales, rios, montafas, entre
otros, por tratar de protegerlos a todos en conjunto. Sin embargo, los animales merecen una
proteccién constitucional como elementos integrantes de la naturaleza; y, como individuos
sintientes que tienen un valor propio.

En el presente Trabajo de Integracion Curricular se verifica el objetivo general que
consiste en: Realizar un analisis juridico acerca de la sentencia N°253-20-JH/22 expedida por
la Corte Constitucional del Ecuador. Ademas, se verificd los objetivos especificos que se
detallan a continuacion: primer objetivo especifico “Examinar los efectos juridicos de la
sentencia N°253-20-JH/22 en la aplicacion de los derechos de los animales™; segundo objetivo
especifico: “Demostrar la importancia de proteger y tutelar los derechos de especies animales,
como derechos derivados de la proteccion constitucional de la naturaleza”; tercer objetivo
especifico; “Sefialar las principales lineas jurisprudenciales desarrolladas por los jueces
respecto de la proteccidn de los animales como seres autbnomos”.

El presente Trabajo de Integracion Curricular se encuentra estructurado de la siguiente
manera: En la revision de literatura, se encuentra el marco conceptual donde se desarrollan
diferentes categorias: naturaleza, niveles de organizacién ecoldgica, nivel 1: individuo, nivel 2:
poblacién, nivel 3: comunidad, nivel 4: ecosistema, factores bioticos, factores abioticos,
relacion entre factores bidticos y abidticos, nivel 5: biosfera, nivel 6: bioma, teorias
consideradas por los jueces en la sentencia No. 253-20-JH, teorias antropocentricas, especistas;
y, biocentrista, derechos de la naturaleza, derechos de la naturaleza en la Constitucion de la
Republica de Ecuador y en el Codigo Organico del Ambiente, definicion de animales, valor de
utilidad, ecosistémico; y, valoracion inherente individual de los animales, reconocimiento de
los sujetos de derechos en la sentencia No. 253-20-JH, sujetos de derechos individuales,
colectivos, patrimoniales y segln su capacidad de sentir, capacidad de sentir en sentido general
o lato; vy, estricto, principios ecoldgicos considerados por los jueces constitucionales en la

sentencia No. 253-20-JH, principio interespecie, principio de interpretacion ecoldgica,



definicidn de interacciones bioldgicas, clasificacion de las interacciones bioldgicas, interaccion
1: competencia, interaccion 2: amensalismo, interaccion 3: parasitismo, interaccion 4:
depredacion, interaccion 5: neutralismo, interaccion 6: comensalismo, interaccion 7:
mutualismo, derechos de los animales, derechos de los animales en el Codigo Orgéanico Integral
Penal, efectos juridicos de la sentencia N°253-20-JH/22 en la aplicacion de los derechos de los
animales, principales lineas jurisprudenciales desarrolladas por los jueces respecto de la
proteccidn de los animales como seres autobnomos, aplicacion de las garantias jurisdiccionales
en la sentencia No. 253-20-JH, importancia de tutelar los derechos de los animales a través de
los derechos de la naturaleza, el Buen vivir como finalidad de la sentencia No. 253-20-JH.
Ademaés, conforman el presente Trabajo de Integracion Curricular los materiales y métodos
utilizados que sirvieron para la obtencion de informacion 6ptima y pertinente para fundamentar
el presente trabajo.

En la parte final del trabajo de investigacion se expone las conclusiones vy
recomendaciones mismas que se lograron extraer durante todo el desarrollo de la investigacion,
a fin de poder establecer los pardmetros a considerar para la proteccion individual de los
animales.

De esta manera queda presentado el trabajo de investigacion juridica que se trata sobre
los derechos de la naturaleza desde una perspectiva individual. Andlisis de la sentencia
constitucional N°253-20-jh/22. Esperando que el presente documento sirva de guia para los
estudiantes y profesionales del Derecho, a fin de que puedan constituirse como fuente de
consulta y conocimiento, siendo presentado ante el tribunal de grado para su correccién y
aprobacion.



4. Marco Tedrico
4.1 Naturaleza
La naturaleza es una palabra compleja, tiene varias acepciones, entre las tres
principales podemos considerar las siguientes: a) Conjunto de todo lo que forma el universo,
en cuya creacion no ha intervenido el hombre. Es la esencia y caracteristica de cada cosa o
ser. Es intrinseco. b) Fuerza c6smica que se supone rige y ordena todas las cosas creadas.
¢) El propio mundo material que puede o no incluir a los seres humanos (Vincenti, 2009).

La sentencia No. 253-20-JH, ratifica la importancia de los derechos de la naturaleza y
los animales como sujetos de derechos, constituyendo jurisprudencia vinculante, la cual inicia
por una denuncia andnima presentada ante La Unidad de Patrimonio Natural -Vida Silvestre de
la Direccidon Provincial del Ambiente de Tungurahua en el afio 2018, en razon de la presunta
tenencia de fauna silvestre en una vivienda ubicada en la ciudad de Ambato, dicha institucion
verifica la existencia de una especie del género Lagothrix, que se encuentra en peligro de
extincion y después de casi un afio procede a la retencién de dicho espécimen que se denomind
con el nombre de “’Estrellita®’ para su posterior traslado al Eco Zoologico San Martin del canton
Barios.

A partir del afio 2019 la accionante presenta una accién de habeas corpus en contra del
Ministerio del Ambiente, del propietario del zooldgico en cuestion y de la Procuraduria General
del Estado, en la que solicita una licencia para poder cuidar de manera adecuada a Estrellita,
sin embargo, el 28 de enero de 2020 se hace conocer formalmente de la muerte de estrellita en
el zooldgico. La mona chorongo Estrellita es un ser vivo importante en la naturaleza, debido a
que la naturaleza comprende todo lo que se forma en el planeta tierra de manera natural y
espontanea, es decir en ella habitan diversidad de seres vivos e inertes que se relacionan entre
si, para mantener el equilibrio ecoldgico y conservar la vida en el planeta tierra.

Dentro de los diversos usos actuales de esta palabra, “naturaleza™ puede hacer
referencia al dominio general de diversos tipos de seres vivos, como plantas y animales, y

en algunos casos a los procesos asociados con objetos inanimados la forma en que existen

1 Cf. Guadynas, E. (2010). Imagenes, ideas y conceptos sobre la naturaleza en América Latina. Persona y Sociedad.
Obtenido de: http://www.ludus-vitalis.org/ojs/index.php/ludus/article/view/589/591, p. 268; Henk, A. 2010). Etica
ambiental y politicas internacionales, Obtenido de:
https://books.google.com.ec/books?id=XQVGoUQV2gIC&printsec=frontcover&dg=principio+Interespecie+en+
animales&hl=es&sa=X&ved=2ahUKEwjq3J6i7Zb5AhVfSJABHXSICdUQ6AF6BAgLEAI#v=0nepage&q=natu
raleza&f=false, p. 196 y Moran, H. (2017). El paradigma antropocéntrico: sus raices judeo-cristiano y cientifico-
técnico cartesiano como causas culturales de la crisis ecoldgica. Revista de la Universidad Ricardo Palma.
Obtenido de: https://revistas.urp.edu.pe/index.php/Scientia/article/download/1748/1620, p. 108.



los diversos tipos particulares de cosas y sus espontaneos cambios, asi como el tiempo
atmosférico, la geologia de la tierra y la materia y energia que poseen todos los entes
(Quispe, 2016).

La naturaleza es un sujeto complejo en el que existen diversas formas de vida, como los
seres humanos, plantas, animales, organismos vivos (seres bi6ticos) y seres inertes como el aire,
viento, sol, lluvia, suelos (factores abidticos) que habitan en un lugar comun; dichas partes o
componentes se relacionan entre si, permitiendo su supervivencia, reproduccion y conservacion
del equilibrio ambiental. Los derechos de la naturaleza son derechos reconocidos
constitucionalmente y por consiguiente son plenamente justiciables de conformidad a los
articulos 11.3, 71, 72, 73 y 74 de la Constitucion. Ademéas de complementarse con el Cédigo
Organico del Ambiente, pues este tiene como objeto proteger los derechos de la naturaleza para
la realizacion del buen vivir o sumak kawsay.

4.2.Niveles de organizacion ecoldgica

Los seres humanos han impactado duramente a la naturaleza y a sus semejantes. Eso
genera pérdidas monetarias debido a procesos como: pérdida de la fertilidad de la tierra,
sequias, inundaciones y otros desastres que afectan a actividades como la agricultura y la
ganaderia. Esto sucede porque se ejecutan decisiones que sélo favorecen uno o unos cuantos
niveles de organizacion de la naturaleza (e.g. poblaciones de animales de cria o
monocultivos) y la sociedad (individuos), en lugar de proteger también otros niveles de
organizacion tales como los ecosistemas (los cuales incluyen a los rios y la tierra), paisajes,
comunidades rurales y constelaciones de comunidades (Garrido & Sidali, 2016).

Los niveles de organizacion ecoldgica de la naturaleza, se encuentran protegidos por el
Derecho y aparecen ante la necesidad de estudiar la relacion existente entre los distintos seres
que conforman la naturaleza, clasificandolos desde el mas pequefio hasta el mas grande, cada
nivel es distinto y complejo, entre los cuales podemos encontrar: individuo, poblacion,
comunidad, ecosistema y biosfera. La Corte Constitucional reconoce como titulares de derechos
a los ecosistemas como manglares, rios, bosques; y, es a partir de la sentencia No. 253-20-JH
que se reconoce la calidad de los animales como sujetos y titulares de derechos, en especifico
de la “Mona Estrellita”, nuestra norma suprema en el articulo 71 hace enfasis en que se debe
respetar integralmente la existencia, mantenimiento y regeneracién de los ciclos vitales,
estructura, funciones y procesos evolutivos de la naturaleza, si uno de estos niveles es
interrumpido por las acciones del ser humano, perjudica la estabilidad y la relacién armonica

entre la naturaleza y los elementos bidticos-abidticos.



4.2.1. Nivel 1: Individuo
El nivel més simple es el individuo. El estudio de este nivel de organizacion se llama
autoecologia? o ecofisiologia, campo que se ocupa de estudiar como se desenvuelve un
individuo de una especie en respuesta a los factores ambientales, asi como su tolerancia a
los factores ambientales de estrés que determinan donde podré establecerse (Gliessman,
2002).

El individuo es el primer nivel ecoldgico, es la unidad basica que conforma a las
distintas especies de animales (mamiferos,carnivoros, invertebrados, vertebrados, viviparos,
oviparos), plantas (briofitas, pteridofitas, gimnospermas, angiospermas), seres humanos,
organismos unicelulares (una célula) y pluricelulares (varias células), bacterias, océanos, etc.
La sentencia No. 253-20-JH recalca que el reconocimiento y proteccion integral de la naturaleza
como sujeto de derechos no es posible sin que se la acoja en su expresion total, con todos sus
componentes y procesos, indistintamente de la anatomia, fisiologia o apariencia; en este nivel,
se consideran todas las especies tanto vegetales como animales como por ejemplo: La Roemeria
hybrida (amapola violeta), Lagothrix lagotricha (Mona Chorongo Estrellita).

El organismo individual forma la unidad basica en ecologia. Es el individuo quien
detecta y responde al ambiente fisico predominante. No obstante, quiza lo mas importante
es que el individuo, a través del proceso de reproduccién, pasa la informacién genética a
individuos sucesivos, definiendo la naturaleza de futuros individuos que formaran parte de
las poblaciones, comunidades y ecosistemas del mafiana (Smith, T. & Smith, R., 2007).

En este nivel se encuentra el individuo, organismo o especie, en donde se diferencian
unos de otros, por las distintas caracteristicas que poseen por ejemplo el tamafio, color,
racionalidad, alimentacidn, etc., lo cual hace que sean unicos y especiales. El articulo 73 de la
Constitucién de la Republica del Ecuador sefiala que el Estado aplicara medidas de precaucion
y restriccion para las actividades que puedan conducir a la extincion de especies, ademas el
articulo 24 del Cdédigo Organico del Ambiente sefiala que la Autoridad Ambiental Nacional
debe establecer las listas de especies de vida silvestre con alguna categoria de amenaza, en base
a las prioridades de conservacién y manejo a nivel nacional o los instrumentos o tratados
internacionales ratificados por el Estado como el Convenio de Estocolmo, Protocolo de Kyoto,

de igual manera la Convencidon sobre la conservacion de las Especies Migratorias de Animales

2 Vazquez. R (2020) Ecologia y medio ambiente. Recuperado de:

https://books.google.com.ec/books?id=FpctEAAAQBAI&pg=PA10&dqg=definicion+de+autoecolog%C3%ADa
&hl=es&sa=X&ved=2ahUKEwi6zpCZ34j5AhXZsY QIHUjLBiAQ6AFE6BAgHEAI#v=0nepage&q=autoecolog
%C3%ADa&f=false
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Silvestres en la que se reconoce que la fauna silvestre en sus numerosas formas, constituye un
elemento irremplazable de los sistemas naturales de la tierra, que tiene que ser conservado para
el bien de la humanidad.

Por lo tanto, el proceso bioldgico de reproduccion que se da entre seres de la misma
especie, es de trascendental importancia, debido a que éste permite el origen de nuevas especies,
haciendo posible su supervivencia y el de las demas especies; ademas de ello, su conservacion
permite la existencia del siguiente nivel ecolégico denominado poblacion.

4.2.2. Nivel 2: Poblacion

Una poblacién es un grupo de organismos pertenecientes a la misma especie dicho
de otra maneraes un grupo de individuos que estdn relacionados genéticamente
entre si y pueden reproducirse para procrear descendencia fértil ademas debiendo
coexistir en la misma zona (Gutiérrez, 2019).

El siguiente nivel ecoldgico es la poblacion, se encuentra formado por un grupo de
individuos que pertenecen a la misma especie y se desarrollan en un mismo lugar, lo que
permite que exista variedad de organismos en la naturaleza para que interatuan entre si y se
logre mantener un adecuado funcionamiento del ecosistema.

A partir del analisis de la sentencia No. 253-20-JH se puede deducir que la
domesticacion y la humanizacién de animales silvestres configuran fenémenos que afectan el
mantenimiento del equilibrio de la naturaleza, por cuanto provocan la disminucién progresiva
de las poblaciones animales, que, en muchos casos al ser endémicas, aumenta su riesgo de
vulnerabilidad y de peligro de extincién; pues es evidente que al haberse sometido a la Mona
Chorongo a un habitat al que no pertenecia durante 18 afios provoco graves dafios al ambiente
y al desarrollo de la poblacién de esta especie, sin embargo la responsabilidad de dicha accién,
no solo recae sobre la accionante, sino también sobre las personas que conocieron sobre esta
situacion, pues la norma suprema en su articulo 71 sefiala que toda persona, comunidad, pueblo
o0 nacionalidad podré exigir a la autoridad publica el cumplimiento de los derechos de la
naturaleza, por lo tanto es compromiso de todas las personas ayudar y estar vigilantes ante la
violacion de los derechos de la naturaleza con la finalidad de conservar la vida de todas las
especies incluido el ser humano.

Una poblacion es un grupo de individuos de la misma especie que habitan en una
determinada zona. Esta definicion tiene dos rasgos muy importantes. Primero, al requerir
que los individuos sean de la misma especie, la definicién sugiere el potencial (en
organismos de reproduccion sexual) de reproduccion de los miembros de la poblacion.

Como tal, la poblacion es una unidad genética. En segundo lugar, la poblacion es un



concepto espacial, que requiere un limite espacial definido; por ejemplo, la poblacién
reproductiva del salmon real que vive en el rio Copper (Smith, T. & Smith, R., 2007).

La poblacion, se conforma por la union de varios individuos, los mismos que comparten
rasgos idénticos, es decir son de la misma clase e incluso tienen la misma alimentacion y habitan
en un lugar determinado por ejemplo, un conjunto de diez peces payaso, son de color
anaranjado, con rayas blancas, miden aproximadamente 10 centimetros y viven en el mar, se
alimentan de plantas acuaticas como las algas e incluso insectos, otro ejemplo es un conjunto
de amapolas violetas, miden aproximadamente 30 centimetros y sus flores son de color violeta.

En la Constitucion de la Republica del Ecuador en el articulo 400 declara de interés
publico la conservacion de la biodiversidad y todos sus componentes, en particular la
biodiversidad agricola y silvestre; proteger y cuidar a todas las especies es deber de todos los
ciudadanos, no solo porque nos beneficiamos de ella, sino porque asi también evitamos que se
extingan las distintas especies y logramos mantener el equilibrio ecolégico mediante las
distintas poblaciones.

4.2.3. Nivel 3: Comunidad
La comunidad es la totalidad de las poblaciones de diferentes especies que viven en
la misma &rea e interacttian entre si, un ecosistema incluye los organismos vivos (bio6ticos)
en un area y los aspectos no vivos (abidticos) del medio ambiente y sus interacciones
(Gutiérrez, 2019).

En la sentencia No. 253-20-JH se acepta que los derechos de los animales protegen a
miembros determinados del reino animal que, por tanto, forman parte de la naturaleza; y, los
derechos de la naturaleza protegen las condiciones de los ecosistemas, comunidades o habitats.
Si se afecta a este nivel denominado comunidad afecta directamente al nivel mas pequefio que
es el del individuo y por consiguiente el dafio a cualquier especie afecta al crecimiento de una
comunidad, los sistemas en los que habitan y sus relaciones. Es decir en este caso la accionante
al haber retenido a la mono chorongo Estrellita en un lugar a la que no pertenecia, afect6 de
sobremanera el crecimiento de esta comunidad e impidio que esta especie se desenvuelva de
manera adecuada en su habitat natural, los articulos 35, 147.5 y 317.3 del Codigo Orgéanico del
Ambiente establecen que es importante que se conserve a las especies de vida silvestre en su
habitat natural prohibiendo su extraccion, pues esta es una infraccion grave que es sancionada
con una multa de cinco hasta setenta y cinco salarios basicos unificados.

De igual manera esta conducta antijuridica es sancionada segun el articulo 247 del
Caodigo Organico Integral Penal ecuatoriano con una pena privativa de libertad de uno a tres

afos. Es importante recalcar que a pesar de existir normativa que pretende protejer y sancionar
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las actitudes hostiles de las personas, muchas de las veces quedan solo en textos escritos, pues
no se toma la verdadera importancia que merece la vulneracion de los derechos de la naturaleza
y en especial de los animales.

Cuando caminamos por un bosque o nadamos por un arrecife de coral, vemos un
conjunto de individuos de diferentes especies: plantas y animales que conforman las
poblaciones locales. Al compartir sus ambientes y hébitats, estas especies vegetales y
animales interactian de diferentes maneras. EI grupo de especies que ocupa un area
determinada, interactuando tanto directa como indirectamente, se denomina comunidad
(Smith,T. & Smith, R., 2007).

Las especies que interactuan en este nivel, son de distinta clase y se desarrollan en un
mismo lugar, por ejemplo en los manglares interactlian crustaceos, moluscos, gaviotas, plantas
lefiosas, arboles, arrecifes de coral, pero también interactdan con el agua, aire, viento, marea,
bacterias, entre otros.

Sin embargo la accionante al haber retenido a Estrellita en su domicilio provoc6 que
esta desarrolle patologias irreversibles que la llevaron a la muerte, entre ellas mal
funcionamiento de rifiones, insuficiencia respiratoria, problemas renales, entre otros; y, ademas
de ello no se desarrollo en la comunidad en la que debia, rodeada de bosques, lagunas, insectos,
etc, sino mas bien lo contrario, vivid rodeada de cuatro paredes, sin tener una alimentacion
balanceada y de acuerdo a su especie, rodeada de enfermedades y patologias humanas, lo que
indudablemente afect6 al desarrollo normal del equilibrio ecologico de la naturaleza debido a
que este nivel se vio afectadado por la falta de interaccién de esta especie en el medio que nos
rodea; y ademas de ello se vulnero los derechos de la naturaleza y los derechos de Estrellita a
vivir en un ambiente adecuado, respetarndo su intregridad fisica y su vida.

4.2.4. Nivel 4: Ecosistema

“Una comunidad, junto con su ambiente inanimado, que incluye tierra, agua y
atmosfera, es un ecosistema” (Audesirk, T. & Audesirk, G., 2003, p. 4).

Todos los seres vivos e inertes son parte del ecosistema, por lo tanto del equilibrio de la
naturaleza, por eso motivo nuestra norma suprema en el articulo 73 sefiala que el Estado tomara
las medidas necesarias para prevenir y restringir las diversas actividades que puedan conllevar
a la destrucccion de los ecosistemas y alteracion de los ciclos naturales, ademas reconoce como
principio ambiental que el Estado garantize un modelo sustentable de desarrollo,
ambientalmente equilibrado y respetuoso de la diversidad cultural, que conserve la

biodiversidad y la capacidad de regeneracion natural de los ecosistemas en el caso de dafios.
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“En términos generales el ecosistema esta formado por dos componentes basicos, el
vivo (biotico) y el fisico (abidtico), que interactian como sistema” (Smith, T. & Smith, R.,
2007, p. 14).

El ecosistema estad formado por las comunidades y el entorno en el que se desarrollan,
es decir es el conjunto de seres bidticos y abidticos, se relacionan puesto que la subsistencia de
todas las especies depende de la normalidad con la que se efectuie la cadena alimenticia que es
el proceso mediante el cual los componentes que conforman un ecosistema se alimentan
mutuamente con la finalidad de mantenerse vivos y obtener nutrientes, sin embargo la
naturaleza se vio afectada al haber extraido a Estrellita de su habitat y no haber determinado el
problema y tomado los correctivos y soluciones a tiempo, la sentencia es clara al exponer que
los ecosistemas mantienen el equilibrio natural y al haber sido extraida una especie de ella,
afecta dicho equilibrio, provocando ademas que esa especie se vaya extinguiendo y que otros
especies mueran producto de ello.
4.2.4.1. Factores bioticos

“Estan constituidos por los organismos vivos presentes en un ecosistema y que, por el
mero hecho de estar (o haber estado), generan una interaccion directa o indirecta con el resto
de organismos dentro de su entorno de vida” (Lozano, 2018, p. 43).

Los componentes bioticos, son todos los organismos vivos del planeta tierra, por
ejemplo los seres humanos, plantas, animales, bacterias, los mismos que tienen un ciclo de
vida: nacer, crecer, reproducirse y morir, es decir la mona chorongo estrellita forma parte
de los factores bidticos y por lo tanto al estar constitucionalmente protegida la naturaleza,
también indirectamente se tutela la vida e integridad de este ser vivo, sin embargo estos
derechos tan fundamentales han sido terriblemente violentados al evidenciar que esta
especie se mantuvo fuera de su habitat natutal por estar sometida a cautiverio en el hogar
de la accionante, lo cual afect6 directamente al ecosistema porque los seres vivos que
intervienen interactuan entre si y al interrumpirse su ciclo natural provoca la reduccion de
esta y otras especies.

Cada ecosistema aloja a un determinado grupo de elementos bi6ticos®; es decir,

plantas y animales exclusivos que han logrado adaptarse a las condiciones del medio y

3 Léase. Gutiérrez, P (2019). Los niveles de organizacion ecoldgica una aproximacion ambiental. Obtenido de:
https://repository.uaeh.edu.mx/revistas/index.php/prepa2/article/view/3642/5816, p. 1; Juarez, Y (2017). ;Qué es
la ecologia? Obtenido de:
https://www.uaeh.edu.mx/docencia/P_Presentaciones/Sahagun/industrial/2017/Que_es_la_ecologia.pdf, p. 7.
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establecer relaciones que les permiten cumplir con el ciclo vital y mantener el equilibrio
entre los factores y elementos de este ecosistema (Lasso, 2011).

Ecuador es uno de los paises megadiversos del mundo debido a la Cordillera de los
Andes, y la afluencia de las corrientes de sus océanos, por lo cual se desarrollan un gran nimero
de ecosistemas distintos, cada especie se adapta al ecosistema que le corresponde ya sea este
acuatico o terrestre, Estrellita paso por dos momentos durante su existencia, la primera es que
se desarrolld en un departamento en el cual se le limito la alimentacion, reproduccion, entre
otros; y, el segundo momento fue cuando autoridades del Ministerio del Ambiente la trasladaron
a un zooldgico sin tomar en cuenta que al ser una especie que estuvo en cautiverio, necesitaba
de atenciones especiales de acuerdo a las circunstancias en las que vivié durante 18 afios, a
pesar de que a Estrellita se la tratd de juntar con otras especies de su misma clase para que se
relacionen entre si, esto no fue posible debido a que las autoridades al actuar rapidamente ante
esta vulneracion la separo abruptamente del habitat que este ser sinti6 como suyo durante
mucho tiempo, vulnerando asi el derecho a la integridad fisica y psiquica; y, por tanto, la
vulneracion a los derechos de la naturaleza.
4.2.4.2. Factores Abioticos

“Los factores abidticos pueden ser de tipo topografico (pendiente, orientacion), edafico
(perfil, composicion y textura, contenido en materia organica, humedad, acidez), climatico
(humedad, temperatura, insolacion, precipitacion, etc.), hidrologico (salinidad, presion,
turbidez, etc.)” (Martinez, 2018, p. 5).

Los factores abioticos son aquellos seres que no tienen vida, estos pueden ser seres
quimicos (oro, plata, silicio, silicatos, cuarzo, micas, nitrégeno, oxigeno) y los mas importantes
los fisicos (suelo, aire, lluvias, vientos, sol, temperatura), se encuentran en la naturaleza para
ser usados por los organismos vivos, por ejemplo: Los monos chorongos necesitan del aire,
agua y minerales del suelo para poder subsistir, ademas de alimentarse de frutos con pulpa,
palmas o semillas grandes, rodearse de arboles gigantes como la ceiba o caoba y especies como
salamandra, iguanas entre otros, lo cual alarga la esperanza de vida de esta especie que es de
aproximadamente 32 afios sin embargo, estrellita vivio solamente 19 afios sin poder aumentar
Su especie.

Entre los principales factores abioticos estan: La luz, temperatura, presion
atmosférica, humedad, suelo, agua y aire. En conjunto forman el clima, que son los factores
fisicos del ambiente de un ecosistema. Cualquier cambio o variacion que ocurra altera el
normal funcionamiento de los factores bidticos y se rompe el equilibrio del ecosistema
(Lasso, 2011).
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El Cddigo Organico del Ambiente regula las actividades que causen riesgos o impactos
ambientales, esto con la finalidad de proteger y conservar los ecosistemas y por consiguiente
los elementos bioticos y abidticos; estos elementos abioticos rodean a las distintas especies y
les permiten vivir.

La mono chorongo Estrellita se adapt6 a vivir rodeada de muebles, del aire de la ciudad,
al ruido de los vehiculos, pero jamés pudo conocer y adaptarse a la materia indrganica,
minerales, animales salvajes, ni beber el agua que rodea los arboles, ni respirar el aire puro de
la naturaleza. Es un triste realidad que no solo ha este ser vivo le ha pasado, muchas especies
que pertenecen a la vida silvestre se les ha arrebatado la oportunidad de vivir en un ambiente
libre, disfrutando de los recursos que la propia naturaleza nos brinda.
4.2.4.3. Relacion entre factores bidticos y abioticos

“Los factores abidticos determinan el desarrollo y supervivencia de animales y
vegetales. Por lo tanto, todos los seres no vivos o factores abi6ticos que se encuentran en un
ecosistema tienen influencia sobre los seres vivos o factores bidticos” (Lasso, 2011, p. 24).

La naturaleza esta conformada por un conjunto interrelacionado, interdependiente e
indivisible de elementos bioticos y abidticos, en donde uno depende del otro, los factores
abidticos afectan directamente a la conservacion de los componentes vivos de la naturaleza,
debido a que todos los seres vivos necesitan del medio fisico (suelo, aire, agua, sol) para
desarrollarse, es decir necesitan la presencia de factores abioticos para vivir, alimentarse y
reproducirse. La sentencia No. 253-20-JH, reconoce que Estrellita pertenece al género
Lagothrix, especie de fauna silvestre cuya categoria de amenaza en el Ecuador en base al libro
Rojo de Mamiferos se encuentra en peligro de extincion, debido a la caza y cautiverio
indiscriminado, que de continuar ocasionaria como primera consecuencia la extincion de esta
especie, seguida de la perdida de interacciones y el funcionamiento normal de los ecosistemas
y que a su vez provoca que las cadenas tréficas se rompan, para que finalmente otras especies
se extingan.

Tanto los factores bidticos como los abidticos influyen en la supervivencia y la
reproduccion. Ambos componentes estan relacionados entre si, si un componente o un
factor es eliminado o cambiado, afectara a todo el ecosistema. Entre ambos factores, el
Abidtico juega un papel vital ya que afecta directamente la supervivencia de los organismos
(Beltran, 2018).

Los factores abidticos y bioticos tienen un fuerte vinculo, debido a que, si no existieran
los primeros tampoco los segundos, todos los seres vivos se relacionan con su entorno, la

relacion que tienen estos factores es intima y a partir del fallo de la sentencia No. 253-20-JH se
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puede afirmar con total certeza que uno de los efectos juridicos que destella es que cada
elemento de la naturaleza sea este bidtico o abiotico, va a ser protegido de dos maneras, la
primera como elementos integrantes de la naturaleza; y, la segunda de manera individualizada
y tomando en cuenta sus caracteristicas, condiciones y circunstancias particulares, para evitar
que se vuelva a vulnerar los derechos de cualquier especie.

4.2.5. Nivel 5: Biosfera

“Toda la region superficial de la Tierra habitada por seres vivos incluidos también los
componentes inanimados) recibe el nombre de biosfera” (Audesirk, T. & Audesirk, G., 2003,
p. 4).

La biosfera es una envoltura o capa, dentro de la cual se desarrollan todos los seres vivos
es decir la flora (plantas), fauna (animales), humanos (bebes, nifios, adultos), microorganismos
(eucariotas, procariotas), asi como el medio en el que se desenvuelven, es decir es la unién de
todos los individuos, poblaciones, comunidades y ecosistemas existentes. La naturaleza al
contener en su seno y ser la base en la que se desarrollan otros sujetos de derechos, y entre
estos, los seres humanos y estrellita, nos hace reflexionar que juridicamente no solo los seres
humanos son seres dotados de derechos, pues cada especie que habita en el planeta tierra posee
una funcion; y, por lo tanto, es racional que se los proteja, ademas en la sentencia No. 253-20-
JH se establecen lineamientos en los que una especie debe ser protegida por su valor inherente
individual,ya no solo por el valor que aporta a la naturaleza.

“Labiosfera es el nivel méas alto de organizacion ecoldgica que existe en nuestro planeta,
ya que incluye el aire, las rocas y el agua, todos estos factores propician el lugar correcto donde
se encuentra la vida” (Gutiérrez, 2019, p. 1).

Todas las formas de vida y todo lo que lo rodea la biosfera ya sean ecosistemas terrestres
como los bosques, desiertos,sabanas y pastizales o ecosistemas marinos como mares, pantanos,
océanos, arroyos, asi como las distintas especies que habitan en ellas ya sean jirafas, elefantes,
monos, pues para tomar en serio los derechos de la naturaleza significa proteger a todas las
especies, incluso aquellas que los humanos consideran feas, desagradables o inltiles para
conseguir los fines humanos, sin embargo en la sentencia No. 253-20-JH se trata sobre una
especie endémica que es un caso mucho mas delicado pues su supervivencia ayuda a dar una
mayor variedad y abundancia de seres vivos aportando a la biodiversidad que es muy necesaria
para mantener el equilibrio en los ecosistemas.

4.2.6. Nivel 6: Bioma
Un bioma es un area extensa que contiene muchos ecosistemas. Muchos biomas

reciben su nombre a partir de los tipos de plantas que viven en ellos. Algunos biomas
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terrestres tienen muchos arboles. Algunos casi no tienen ninguno. Otros biomas reciben su
nombre a partir del clima del &rea donde estan. Algunos biomas son calurosos y secos. Otros
son frescos y humedos (Herweck, 2017).

La Corte Constitucional en la sentencia No. 253-20-JH sefiala que la naturaleza, en
todos sus niveles de organizacion ecoldgica se encuentra protegida por el derecho, por lo tanto,
este nivel al representar la combinacion de todos los niveles anteriores, necesita una proteccion
constitucional total; pues, asi como la naturaleza es sujeto de aquellos derechos que le reconoce
la Constitucion y posee un valor intrinseco en conjunto, también cada uno de sus elementos
posee ese valor individualizado.

Un bioma es un tipo de zona. Tiene un cierto clima y aspecto. En la Tierra hay
biomas terrestres y acuaticos. En los biomas hay habitats. Son el lugar donde viven las
plantas y los animales. Estas plantas y estos animales forman ecosistemas. Algunos
animales ayudan a las plantas. Algunas plantas ayudan a los animales. Se necesitan unos a
otros para vivir (Kroll, 2018).

El bioma es el ultimo nivel ecoldgico, es un conjunto de ecosistemas que comparten
carcteristicas similares como el clima, animales, plantas o lugar geografico. Este nivel es
importante puesto que constituye un medio para diferenciar cuando entramos de un ecosistema
a otro, se caracteriza por su variedad de especies Unicas tanto de vegetales como animales, por
ejemplo, en la regién amazoénica de ecuador se desarrollan los monos chorongos, aves, simios,
el clima es subtropical, este lugar era idéneo para que estrellita se desarrolle, cuidar de los
biomas permite que el desarrollo de la diversidad bioldgica sea normal, ademas los recursos
vitales que nos brinda sirve para la subsistencia tanto humana, vegetal y animal, lo que garantiza
vivir en un ambiente sano y ecoldgicamente equilibrado, tal como lo estipula el articulo 10 de
la Constitucion de la Republica del Ecuador.

4.3. Teorias consideradas por los jueces en la sentencia No. 253-20-JH
4.3.1. Teoria Antropocéntrica

“El antropocentrismo esta inserto en la tradicion juridica occidental que supone que solo
los seres humanos pueden ser sujetos de derecho” (Cruz, 2013, p. 5).

El antropocentrismo considera que el ser humano es el fundamento de todo, las diversas
especies, la naturaleza y las cosas giran en torno a este; los Unicos seres a los que se les puede
atribuir derechos, es a las personas; si se protege algo distinto a este, seria en razon de los
intereses, bienestar, seguridad y necesidades que tengas los seres humanos, evidenciando asi

que la naturaleza, es un ser sin importancia que se conserva solo para satisfacer necesidades.
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El derecho durante mucho tiempo ha estado caracterizado por un marcado
antropocentrismo, en razén del cual se ha considerado al ser humano como el centro de toda
expresion juridica, y se ha obviado la proteccion a varios seres que forman parte de la
naturaleza. A partir de la Constitucion de 2008 se le otorga a la naturaleza la calidad de sujeto
de derechos y de poco la jurisprudencia ecuatoriana ha ido progresando tanto que en la sentencia
No. 253-20-JH la naturaleza es considerada un ser que no puede ser explotado de manera
desmesurada y mucho menos someter a una especie a cautiverio pues eso trae consecuencias
devastadoras para todo el medio ambiente.

La determinacion de los valores y de la utilidad siempre se hace en funcion del
ser humano, y la Naturaleza es un conjunto de objetos que deben ser aprovechados. La
Naturaleza es valorada por la utilidad o beneficio que encierra (convencionalmente
como valor de uso o de cambio) (Gudynas, 2011).

La naturaleza era considerada en virtud de su utilidad y explotada irracionalmente para
obtener de ella recursos y usarlos en su beneficio, razon por lo cual hemos visto el gran deterioro
de la naturaleza, asi como de sus componentes bioticos y abioticos. Esta teoria es importante,
debido a que, la Corte Constitucional en la sentencia No. 253-20-JH, determina cuatro
momentos en el desarrollo de la proteccidn juridica de los animales, y por lo tanto de estrellita;
uno de esos primeros momentos es que el derecho civil hace una equivalencia entres los objetos
y los animales, y en el caso de dafio este debia ser reparado monetariamente, pues aquel dafio
perjudicaba el patrimonio de sus duefios, evidentemente se puede notar que los animales tenian
un valor de uso o de cambio, pues el derecho civil los protegia por los beneficios que brindaban
al ser humano, es una teoria definitivamente obsoleta, pues de seguir existiendo vulnerarian los
derechos de muchas especies, actualmente uno de los efectos juridicos de la sentencia N°253-
20-JH/22, es considerar la capacidad de sentir de los animales; y, por lo tanto uno de los factores
determinantes para considerar la vulneracién de derechos que se le ocasiono a estrellita.

Entre todos los entes y objetos que han rodeado a los seres humanos desde sus
origenes, los organismos vivos probablemente han sido los que han despertado mas
interés, sin duda a causa, entre otras, de su dependencia respecto a su supervivencia
(alimentacién, vestido, defensa, materias primas, etc.). Esta intima relacién con
animales y plantas, junto a la innata propension de los seres humanos por denominar,
agrupar y clasificar los objetos que le rodean, ha conducido a las diferentes culturas a
ordenar los seres vivos en categorias taxondmicas, en general tefiidas de rasgos
subjetivos (utilidad, semejanza a si mismo, etc.) y, por tanto, antropocéntricas (Viejo,
1966).
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Esta teoria considera que el ser humano, es un ser superior y es duefio de todas las cosas
que lo rodea incluida la naturaleza, ademas sefiala que las lesiones causadas a la naturaleza, no
tienen punto de comparacion, a las lesiones causadas a las personas. El ser humano ve a todos
los demas integrantes del planeta tierra con un caracter netamente utilitarista. Con la normativa
existente actualmente en Ecuador las especies no deben ser solamente protegidas con vista en
las necesidades del ser humano, pues constitucionalmente la naturaleza en todos sus niveles de
organizacion ecologica debe ser protegida, ademas que el derecho ambiental y penal
ecuatoriano sanciona delitos en contra de la fauna y flora.

4.3.2. Teoria Especista

Por lo general, al usar el término especismo tendemos a pensar en la discriminacion
llevada a cabo por sujetos humanos hacia animales no humanos o hacia cualquier otra
especie natural. No obstante, el especismo incluiria de igual manera cualquier
discriminacion entre especies, lo que implicaria plantear discriminaciones entre especies no
humanas. Esto supondria, por ejemplo, que no deberiamos establecer una diferenciacion en
la consideracion dada a los animales domeésticos frente a los no domésticos en cuanto a su
estatus moral si no queremos caer en posiciones especistas (Vazquez & Valencia, 2016).

El especismo es una teoria que excluye a una especie por no pertenecer a la misma clase,
se jerarquiza el nivel de importancia de las diversas especies, desde la mas importante hasta la
menos importante, por ejemplo: El individuo méas importante es el hombre, seguido de los
bienes que posee, la naturaleza y por ultimo los animales. Se pone en una balanza los intereses
y las necesidades de las personas. Esta teoria contraviene al derecho actual que defiende
derechos como la igualdad y no discriminacién, hacer una diferenciacion entre especies sin un
fin legitimo afecta a estos principios constitucionales.

Los jueces de la Corte Constitucional en la sentencia N°253-20-JH/22 consideran que
el antropocentrismo y especismo no son enfoques conclusos, acabados e inamovibles en el
Derecho, por tal motivo es una teoria desechada a la hora de tutelar los derechos de estrellita,
debido a que a partir de esta sentencia se considera a los animales como sujetos de derechos,
por lo tanto es un ser inteligente dotado de derechos y prerrogativas, con capacidad de
sufrimiento, disfrute y una identidad o subjetividad propia.

Bajo los sistemas de dominacion del capitalismo, patriarcado y especismo*, la

naturaleza se entiende bajo una vision instrumental como una entidad pasiva y a disposicion

4 El Especismo, como justificacion de la discriminacion de los animales por considerarlos seres inferiores, es una
variante del antropocentrismo que no sélo oculta el dafio evitable que hacemos de manera intencional o por
descuido inexcusable a los animales. También nos lleva a descuidar la conexion inescindible que existe entre la
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de ser dominada y explotada por los seres humanos. Esto permite afirmar que la
construccion actual de la naturaleza es resultado de un proceso de separacion,
abstraccion y homogeneizacion (Carsolio, 2020).

En esta teoria el ser humano ha ido negando, en mayor o menor medida, la valoracion
y proteccién de los animales y otras especies de la naturaleza, debido a que pretende separar a
las especies superiores de las inferiores, a partir del cual el més fuerte se aprovecha del més
débil, esta teoria justifica que el ser humano pueda hacer lo que considere necesario para
sobrevivir, a pesar de que esto perjudique a otras especies, lo que provoca que nos
extralimitemos en el uso de todo lo que nos rodea, evitando el desarrollo y existencia de todas
las especies, incluido el ser humano. La poblacion humana crece y les quita el habitat a otras
especies; y no solo eso, sino que también extraen especies de su habitat normal para
domesticarlos, como el caso de estrellita, sin lugar a duda en la sentencia N°253-20-JH/22 se
rechaza esta teoria, debido a que los derechos de los animales y en especial de estrellita deben
ser observados como una dimension especifica, es decir con sus propias particularidades, en
razon de que estos son seres que sienten.

4.3.3. Teoria Biocentrista

“El biocentrismo en la  cosmovision del Buen Vivir-Sumak Kawsay donde la
naturaleza o Pacha Mama es un sujeto de derecho” (Cruz, 2013, p. 5).

El biocentrismo respeta a todas las especies, respeta su derecho a existir y desarrollarse
por el hecho de ser seres vivos, reconoce valores intrinsecos (ecolégicos, culturales, morales)
de cada especie y su lugar en el planeta tierra. La Constitucion ecuatoriana va mas alla del
clasico antropocentrismo y especismo, el ser humano ha ido admitiendo progresivamente la
necesidad de proteger juridicamente a todas las especies incluidos los animales, con lo que se
puede afirmar que el derecho es progresivo y como tal en la sentencia No. 253-20-JH se trat6
de proteger la vida e integridad fisica de estrellita, sin embargo, por el deterioro que presentd
en su salud y por la abrupta separacion del entorno que la rodeo durante algunos afios, murid.
Pero la sentencia en si misma es una forma de reparacion integral; y, una forma de dar a conocer
gue cada especie que habita en el mundo es importante y necesaria para mantener el buen vivir

gue esta contemplado en nuestra Constitucion de la Republica del Ecuador.

afectacion a la vida de los animales y la vida de los humanos, ya sea por cuestiones tales como la contaminacion
y las formas de explotacidn del trabajo y los recursos, Lucca, M. (2018) Pluralismo juridico, Constitucionalismo
latinoamericano, Volumen 1, Obtenido de: https://www.researchgate.net/profile/Maria-
Caovilla/publication/329205402_Pluralismo_Juridico_Constitucionalismo_Latino-
Americano_Buen_Vivir_e_os_Direitos_da_Natureza_Volume_1/links/5bfc966d299bf10737f9a27d/Pluralismo-
Juridico-Constitucionalismo-Latino-Americano-Buen-Vivir-e-os-Direitos-da-Natureza-Volume-1.pdf

19



Concibe a la Naturaleza como sujeto de derechos, con lo cual se admiten valores
intrinsecos. Estos son valores propios del ambiente, tanto de los seres vivos como de su
soporte fisico, y no dependen de la utilidad o apropiacion del ser humano (Gudynas,
2011).

Esta teoria reconoce el valor propio de la naturaleza y abandona la teoria
antropocentrista en donde era vista como un objeto para satisfacer las necesidades de los seres
humanos. Es asi que, al reconocer a la naturaleza como sujeto de derechos, aparecen derechos
que deben ser respetados y tutelados, no solo en conjunto, sino de manera individual, ademas
que esto le permite a la naturaleza ser titular de derechos y perseguir la proteccion y reparacion
de estos ante los 6rganos administrativos y jurisdiccionales del Estado.

La concepcion biocéntrica, es la convivencia en el seno de la biodiversidad
natural con todas las formas de vida existentes». O sea que, mas alla de la mala
convivencia existente entre los seres humanos («convivencia en sentido estricto»), es
necesario apuntar a una buena convivencia con los animales, los vegetales y la
naturaleza en general, para asegurar nuestra supervivencia como especie (Dominguez,
2022).

La naturaleza siempre ha estado en constante interaccién con el ser humano, sin
embargo, este se ha aprovechado de ella y no la ha protegido como debe ser, provocando la
extincién de muchas especies, dafios en la atmosfera, incendios, entre otros. A pesar de ello,
nunca es demasiado tarde para tomar consciencia sobre los dafios causados y tratar de
remediarlos, es por ello que ante el evidente deterioro de la naturaleza surgen movimientos
ecoldgicos y teorias como el biocentrismo que empieza a reconocer a la naturaleza como sujeto
de derechos, la cual debe ser protegida, cuidada, respetada y restaurada ante cualquier dafio
causado, buscando fortalecer el vinculo o relacion existentes entre todos los elementos de la
naturaleza y asi alcanzar la convivencia diversa y armonica con esta; y, a su vez conseguir el
buen vivir que la Constitucion del Ecuador adopta a partir de su preAmbulo y que ademas se
ratifica en la sentencia No. 253-20-JH, pues al proteger a estrellita, se protege a la naturaleza;
y, lo mismo sucede cuando se protege a cada elemento integrante de la misma.

4.4. Derechos de la naturaleza
Concebir a la Naturaleza como sujeto de derechos rompe los paradigmas

tradicionales construidos desde las visiones occidentales®. Tradicional ha sido concebir un

5 El sistema occidental establece como su modelo dominante y universal el capitalismo, cuya esencia es la
acumulacién. Su base es la apropiacion de los medios de produccion, la privatizacion de la Madre Naturaleza.
Incluso los conceptos los debemos ir revisando, nos han ensefiado a decir recursos. Nos dicen recursos humanos,
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derecho como atributo exclusivo de las personas, sobre todo de los individuos. El paso dado
en Montecristi podra resultar extrafio para muchos, inaplicable para otros e incluso
arriesgado, como alguna vez lo fue extrafio a propdsito de los derechos de los esclavos, de
las mujeres o de las colectividades (Acosta & Martinez, 2009).

La naturaleza y el hombre, han estado constantemente unidos, debido a que el ser
humano necesita desarrollarse y sobrevivir en ella, dicha convivencia ha sido durante décadas
en donde el ser humano se ha visto en la necesidad de usar de manera exagerada los recursos y
especies que la conforman, como si nunca se fueran a agotar, poniendo en riesgo a la naturaleza
y su propia existencia. En vista de eso, algunos paises entre ellos Ecuador se han visto en la
tarea de reconocer derechos en favor de la naturaleza, con el fin de limitar el uso de sus recursos,
evitar su rapido deterioro y en lo posible evitar dafios irreversibles en los que nos veamos
involucrados.

Es asi que en el articulo 10 de la Constitucion de la Republica de Ecuador, se reconoce
a la naturaleza como sujeto de derechos y a partir del articulo 71 del mismo cuerpo legal y en
el articulo 6 del Cdédigo Organico del Ambiente se establecen los derechos de la naturaleza tal
COmo respetar sus procesos, existencia, procesos evolutivos, regeneracion, entre otros. En la
sentencia No. 253-20-JH se determina que el alcance de los derechos de la naturaleza abarca la
proteccion de la naturaleza y esta no se limita a sus factores bidticos (plantas y animales); sino
gue también alcanza a aquellos factores abidticos (agua, el aire, la tierra) que son base para el
mantenimiento, reproduccion y la escenificacion de la vida.

Los derechos de la naturaleza sin duda van de la mano con el modelo de
desarrollo. Al reconocer derechos a la naturaleza, en el fondo lo que se esté logrando es
que se trate con mucho mas cuidado su uso y explotacion. El derecho limita y vincula
cualquier tipo de poder. Finalmente conviene recordar que casi todos los desastres
ecologicos, como el calentamiento global, se deben a un trato irracional a la naturaleza.
La naturaleza merece el respeto por ser parte del mundo en que vivimos, porque es un
ser vivo, porque nos necesita para existir y nosotros necesitamos de ella tambien para
existir (Instituto Latinoamericano de Investigaciones Sociales, 2009).

Actualmente la naturaleza es un ser dotado de derechos, evidenciando un verdadero

progreso en el catdlogo de derechos de la Constitucion de la Republica del Ecuador, pues se

recursos naturales, porque todo tiene que ver con la mercantilizacion de las cosas, la mercantilizacion del ser
humano, en ese sentido ellos han puesto los nombres perfectos, Macas, L. (2010), América Latina en movimiento,
Obtenido de: http://www.plataformabuenvivir.com/wp-content/uploads/2012/07/MacasSumakKawsay2010.pdf,
p. 15.
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abandona la concepcion del antropocentrismo para implementar en el capitulo séptimo, los
derechos de la naturaleza, otorgandole un valor inherente y propio; logrando que de cierta
manera se la cuide y evitando en cierta parte su masiva explotacion; es deber de los ecuatorianos
respetar los derechos de la naturaleza, preservar un ambiente sano y utilizar los recursos
naturales de modo racional, sustentable y sostenible, con la finalidad de preservar los recursos
de nuestro planeta.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos ha reconocido la necesidad de proteger
a la naturaleza considerando los elementos y componentes que la conforman, es decir el derecho
al medio ambiente protege a sus componentes no por la utilidad que le brinda al ser humano o
por los efectos que su degradacion podria causar en otros derechos del ser humano, sino por su
importancia para los demas organismos vivos con quienes se comparte el planeta, que los hace
merecedores de proteccion en si mismos, este parametro es considerado por la Corte en la
sentencia No. 253-20-JH para afirmar que la naturaleza, en todos sus niveles de organizacion
ecoldgica se encuentra protegida por el derecho, por lo tanto, estrellita estaba sujeta a dicha
proteccion.

Los Derechos de la Naturaleza aparecen también como parte de un largo proceso
para frenar las monstruosidades cometidas contra la Naturaleza, muchas veces incluso para
asegurar el derecho al bienestar de los seres humanos. Por eso su construccion debe abrirse
paso inclusive en medio de marafia de derechos que impiden su pleno ejercicio, pero €so si
estableciendo vinculos estrechos con los Derechos Humanos en tanto herramienta
transformadora (Martinez & Acosta, 2017).

Ha sido un largo camino para reconocer como derechos de la naturaleza, la restauracion,
conservacion integral, respetar su existencia, regeneracion, entre otros. Los dafios en el medio
ambiente, no solo afectan a la naturaleza, si no al goce efectivo de los derechos de las personas
tales como vivir en un ambiente sano, libre de contaminacion e incluso pone en riesgo la propia
supervivencia de todos los seres vivos en el planeta tierra, por esa razén el derecho protege
tanto a la naturaleza vista como la universalidad de los seres, fendmenos y elementos bioticos
y abidticos que conviven, interactdan y se manifiestan en la tierra; como a la naturaleza en cada
uno de sus miembros o elementos singularizables, es decir en la sentencia No. 253-20-JH, el
elemento singularizable es estrellita sin embargo antes de esta sentencia esta especie se
configuraba como un titular determinado de derechos, que no necesitaba del reconocimiento

jurisdiccional para afirmar que era sujeto de proteccion.
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4.4.1. Derechos de la naturaleza en la Constitucién de la Republica del Ecuador

El articulo 10 de la Constitucion de la Republica de Ecuador establece que: “La
naturaleza sera sujeto de aquellos derechos que le reconozca la Constitucion” (Constitucion de
la Republica del Ecuador, 2022).

A partir de la vigencia de la nueva Constitucion de nuestro pais en el afio 2008, el
reconocimiento de derechos ha sido muy evidente, es el caso de la naturaleza que pasa de ser
un mero objeto del cual se podia abusar y explotar desmedidamente, a aceptar que es un ser que
merece proteccion, cuidado y respeto, en razon de que gracias a los multiples beneficios que
nos brinda, muchas especies incluido el ser humano pueden sobrevivir y desarrollarse en el
medio ambiente. Por lo tanto, en la sentencia No. 253-20-JH se ratifica que la naturaleza es un
sujeto de derechos con una valoracion intrinseca, lo cual implica que es un fin en si misma y

no solamente un medio para la consecucién de los fines de otros.

El articulo 71 del precitado cuerpo legal sefiala que:

La naturaleza o Pacha Mama, donde se reproduce y realiza la vida, tiene derecho a que
se respete integralmente su existencia y el mantenimiento y regeneracion de sus ciclos vitales,
estructura, funciones y procesos evolutivos. Toda persona, comunidad, pueblo o nacionalidad
podra exigir a la autoridad publica el cumplimiento de los derechos de la naturaleza. Para aplicar
e interpretar estos derechos se observaran los principios establecidos en la Constitucion, en lo
que proceda. El Estado incentivara a las personas naturales y juridicas, y a los colectivos, para
que protejan la naturaleza, y promovera el respeto a todos los elementos que forman un
ecosistema (Constitucion de la Republica del Ecuador, 2022).

La naturaleza al contener en su seno y ser la base sobre la cual se desarrollan otros seres
vivos que son sujetos de derechos, incluido los seres humanos, es racional que la misma esté
dispuesta para el buen vivir de todos aquellos que la conforman, sin que esto signifique que
podamos afectar su propio buen vivir.

Es asi que la naturaleza al ser un sujeto complejo que esta compuesto por seres bidticos
y abidticos, tiene derecho a existir y que respetemos sus ciclos vitales, entre estos estan los
animales, que son seres dotados de vida y sensibilidad, ademas de ser otro de los elementos
esenciales que conforma a la naturaleza; la sentencia No. 253-20-JH gira alrededor de una
especie en especifico que es el mono chorongo estrellita, a quien se le vulnero su derecho a la
integridad y la vida; y, a su vez una afectacion directa a los derechos de la naturaleza.

Es responsabilidad de todas las personas acudir ante las autoridades correspondientes a

denunciar actos atentatorios que dafien la naturaleza y exigir a las autoridades el cumplimiento
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de sus derechos, asi como también es responsabilidad del Estado proteger todos sus procesos,
garantizar una tutela judicial efectiva e incentivar a las personas a cuidar del medio en el que
nos desarrollarnos.

El articulo 72 de la Norma Suprema determina:

La naturaleza tiene derecho a la restauracion. Esta restauracion serd independiente de la
obligacion que tienen el Estado y las personas naturales o juridicas de indemnizar a los
individuos y colectivos que dependan de los sistemas naturales afectados. En los casos de
impacto ambiental grave o permanente, incluidos los ocasionados por la explotaciéon de los
recursos naturales no renovables, el Estado establecera los mecanismos mas eficaces para
alcanzar la restauracion, y adoptard las medidas adecuadas para eliminar o mitigar las
consecuencias ambientales nocivas (Constitucion de la Republica del Ecuador, 2022).

La restauracion es uno de los derechos que posee la naturaleza y los elementos que la
conforman; ante los dafios que se le provoque, el Estado activard mecanismos como las
garantias jurisdiccionales para garantizar el cumplimiento de este derecho y demés derechos
gue constan en nuestra Constitucion,

Con la existencia de los derechos de la naturaleza en distintas normas, se trata controlar
las actividades humanas que deterioran la naturaleza y asi conservar en la medida de lo posible
su estado natural. Es por ello que en la sentencia No. 253-20-JH la restauracion a la naturaleza
implica recuperar y rehabilitar sus funciones, ciclos vitales, estructura y procesos evolutivos, lo
que incluye la devolucion de los animales a su habitat natural y comunidades cuando sea
posible.

Las autoridades ambientales trataron de resarcir el dafio que se le habia causado a
estrellita durante 18 afios, sin embargo, no consideraron algun protocolo o analisis
pormenorizado de la situacion del animal silvestre para la ejecucion de medidas que posterior
a ello le afectaron, ni tampoco analizaron las circunstancias particulares de Estrellita antes de
ordenar su custodia a un Eco Zooldgico.

El articulo 73 de la Constitucion de la Republica de Ecuador sefiala que:

El Estado aplicard medidas de precaucion y restriccion para las actividades que puedan
conducir a la extincién de especies, la destruccién de ecosistemas o la alteracion permanente
de los ciclos naturales. Se prohibe la introduccion de organismos y material organico e
inorganico que puedan alterar de manera definitiva el patrimonio genético nacional
(Constitucion de la Republica del Ecuador, 2022).

Es necesario que el Estado adopte medidas para cuidar el medio en el que nos

desarrollamos, implementando una rutina sostenible y sustentable, que haga que los ciudadanos

24



ecuatorianos respetemos a la naturaleza y sus distintos procesos ecologicos; las especies de
animales silvestres tienen como principal derecho, el derecho a existir, y, en consecuencia, a no
ser extinguidas por razones no naturales, por lo tanto es la obligacion del Estado de promover,
proteger y asegurar el desarrollo de la libertad de comportamiento de los animales silvestres en
su héabitat natural; y, a su vez la prohibicién de que el Estado o cualquier persona intervenga,
impida, interfiera u obstaculice este libre desarrollo, como en el caso de estrellita, que mientras
la accionante la retuvo en su hogar, esta especie de a poco se ha estado extinguiendo. Hacer
conocer a los ciudadanos del avance progresivo de los derechos de la naturaleza y en especial
de los animales nos permitiria mantener un trato respetuoso con la naturaleza.

El articulo 83 de la Constitucion de la Republica de Ecuador sefiala que son deberes y
responsabilidades de las ecuatorianas y los ecuatorianos, sin perjuicio de otros previstos en la
Constitucién y la ley:

“1. Acatar y cumplir la Constitucion, la ley y las decisiones legitimas de autoridad
competente” (Constitucion de la Republica del Ecuador, 2022).

Al ser los derechos de la naturaleza, derechos provenientes de la nhorma suprema es
deber de los ciudadanos ecuatorianos respetarla y cumplir con lo dispuesto ahi, mas aun si se
trata de un medio que permite la subsistencia del ser humano, especies vegetales y animales.

“6. Respetar los derechos de la naturaleza, preservar un ambiente sano y utilizar los
recursos naturales de modo racional, sustentable y sostenible” (Constitucion de la Republica
del Ecuador, 2022).

En la sentencia No. 253-20-JH, ambos principios disponen que los elementos que brinda
la naturaleza deben ser empleados para la satisfaccion de las necesidades de la sociedad
observando un mandato de responsabilidad intergeneracional, es decir que el ser humano no
abuse de los recursos de la naturaleza, sino mas bien tratar de preservarlos, conservarlos y
protegerlos, pues estos van a quedar para nuestros futuros familiares; y, un principio de
desarrollo ecoldgico, en virtud del cual, la utilizacion de los elementos de la naturaleza bajo
ninguna circunstancia puede poner en riesgo derechos como el de la existencia, mantenimiento
0 demaés derechos de la naturaleza.

Es decir, los seres humanos deben utilizar de manera racional los recursos que brinda la
naturaleza y tratar que duren en el tiempo para las actuales y futuras generaciones, dandoles un
uso correcto de los mismos (sustentable), asi como cuidar a la naturaleza mediante distintos
procesos que permitan mejorar la calidad de vida de todos los seres humanos, pero sin agotar

los recursos (sostenible), siempre que se respete su existencia y ciclos vitales.
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El articulo 275 de la Constitucion de la Republica de Ecuador establece que: “El buen
vivir requerird que las personas, comunidades, pueblos y nacionalidades gocen efectivamente
de sus derechos, y ejerzan responsabilidades en el marco de la interculturalidad, del respeto a
sus diversidades, y de la convivencia armonica con la naturaleza” (Constitucion de la Republica
del Ecuador, 2022).

A partir del fallo de la sentencia No. 253-20-JH se puede afirmar con total firmeza que
respetar la naturaleza significa respetar también a los animales, recursos, territorio, significa
vivir en armonia con todos los elementos bidticos y abidticos que nos rodean, asi como
satisfacer las necesidades de los seres humanos, pero sin afectar las necesidades de los otros
seres vivientes en el planeta tierra; en el caso de los animales que se usan como parte de nuestra
alimentacion, tratar de causarles el menor dolor o sufrimiento posible; y, en el caso de las
plantas y arboles, reforestarlos cuando estos han sido talados, pues estos permite la proteccion
de especies, mejora la salud de bosques que acoge a diversidad de vida silvestre, mejora la
calidad del aire natural, mitiga efectos del cambio climético y es una fuente de semillas que
asegura la recuperacion rapida de los bosques, entre otras.

El articulo 276 de la Constitucion sefiala que el régimen de desarrollo tendra uno de los
siguientes objetivos:

4. Recuperar y conservar la naturaleza y mantener un ambiente sano y sustentable que
garantice a las personas y colectividades el acceso equitativo, permanente y de calidad al agua,
aire y suelo, y a los beneficios de los recursos del subsuelo y del patrimonio natural
(Constitucion de la Republica del Ecuador, 2022).

Indiscutiblemente la Constitucion de la Republica de Ecuador establece pardametros para
mantener una convivencia adecuada con la naturaleza y controlar su deterioro, por esa razon se
establece que, si los seres humanos quieren tener un goce pleno de los elementos de la
naturaleza, primero se debe tratar de recuperarla, es decir realizar acciones como reciclar,
generar menos residuos, cambiar habitos de consumo, evitar destruir la naturaleza por simple
moda y generar mejores tecnologias que permitan recuperar y restaurar suelos; ademas de
conservar a las especies animales, vegetales, pues los seres humanos dependen de la relacion
de todo lo que esta alrededor del planeta tierra. En la sentencia No. 253-20-JH se trata de
proteger la naturaleza y el medio ambiente no solamente por su conexidad con una utilidad para
el ser humano o por los efectos que su degradacion podria causar en otros derechos de las
personas, como la salud, la vida o la integridad personal, sino por su importancia para los demas
organismos Vivos con quienes se comparte el planeta, también merecedores de proteccion en si

mismos.
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El Articulo 277 de la Norma Suprema determina que para la consecucion del buen vivir,
serdn deberes generales del Estado: “1. Garantizar los derechos de las personas, las
colectividades y la naturaleza” (Constitucion de la Republica del Ecuador, 2022).

El Estado al categorizar a la naturaleza como sujetos de derechos, protege de manera
indirecta a todas las especies que habitan en ella como los animales, flores, arboles de distintas
clases e inclusive a los seres humanos, por consiguiente, es responsabilidad del mismo Estado
garantizar el cumplimiento sus derechos a través del ordenamiento juridico, programas,
politicas publicas, camparias sobre el uso sostenible de los recursos de la naturaleza, la
prevencion y control de factores de deterioro ambiental, sanciones, y la restauracion por los
dafos causados.

4.4.2. Derechos de la naturaleza en el Codigo Organico del Ambiente

El articulo 6 del Cddigo Orgéanico del Ambiente sefiala que:

Son derechos de la naturaleza los reconocidos en la Constitucion, los cuales abarcan el
respeto integral de su existencia y el mantenimiento y regeneracion de sus ciclos vitales,
estructura, funciones y procesos evolutivos, asi como la restauracion. Para la garantia del
ejercicio de sus derechos, en la planificacion y el ordenamiento territorial se incorporaran
criterios ambientales territoriales en virtud de los ecosistemas. La Autoridad Ambiental
Nacional definira los criterios ambientales territoriales y desarrollara los lineamientos técnicos
sobre los ciclos vitales, estructura, funciones y procesos evolutivos de la naturaleza (Cddigo
Organico del Ambiente, 2022).

De igual manera se puede resaltar que asi como en la Constitucién de la Republica de
Ecuador se reconoce derechos a la naturaleza como restauracion, reparacion, respeto, existir,
regeneracion y continuidad en sus ciclos y procesos vitales; sin duda también deben ser
reconocidos en el presente Codigo Organico del Ambiente; ademas el Ministerio del Ambiente
es la maxima autoridad ambiental y tiene como objetivo garantizar la conservacion, equilibrio
y sostenibilidad del medio ambiente, a través de la utilizacion sustentable de su biodiversidad,
promoviendo la justicia social y reconociendo la importancia de proteger el suelo, aire y
especies, como un medio para la supervivencia de todos.

Es por eso motivo, que ante la vulneracion de los derechos de estrellita la autoridad
ambiental procedié primero a realizar una investigacion sobre su tenencia ilegal, confirmando
la presencia de un mono chorongo en el domicilio de una mujer, posterior a ello levanté varios
informes, para finalmente proceder al decomiso del espécimen, a pesar de que la Corte

Constitucional en la sentencia No. 253-20-JH sefiala que fue legitimo su proceder, después
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enfatizaron que cuando el ejercicio de tales competencias tengan la posibilidad de afectar o
afecten los derechos de los animales de forma que no sean compatibles con los principios
interespecie o interpretacion ecologica, debe procurarse en primer lugar la proteccion del
animal silvestre, tomando decisiones respaldadas con un estudio sobre las circunstancias
particulares del animal que establezcan la necesidad y razonabilidad de la medida.

El articulo 7 del Codigo Organico del Ambiente establece que es de interés publico y
por lo tanto deber del Estado y de todas las personas, comunas, comunidades, pueblos y
nacionalidades y colectivos:

1. Respetar los derechos de la naturaleza y utilizar los recursos naturales, los bienes
tangibles e intangibles asociados a ellos, de modo racional y sostenible; 2. Proteger, conservar
y restaurar el patrimonio natural nacional, los ecosistemas, la biodiversidad y la integridad del
patrimonio genético del pais (Codigo Organico del Ambiente, 2022).

En concreto, no solo es responsabilidad de una persona o de una comunidad respetar a
la naturaleza, es deber de todos los ciudadanos ecuatorianos y del mundo entero utilizar los
recursos sin abusar de sus beneficios, conservar especies y reservas de biosfera, monumentos y
santuarios de la naturaleza, los mismos que deben ser protegidos por todos los seres humanos,
con la finalidad de garantizar su supervivencia y bienestar, asi como el de los demas seres vivos;
y, con respetar los derechos de la naturaleza también nos referimos a respetar a estrellita, y las
demas especies animales, protegerlas de actos inhumanos y denunciar cuando nos encontremos
frente a una situacion de vulneracion de sus derechos.

El articulo 8 del precitado cuerpo legal sefiala que es responsabilidad ambiental del
Estado sin perjuicio de otras establecidas por la Constitucién y la ley:

3.Garantizar la tutela efectiva del derecho a vivir en un ambiente sano y los derechos de
la naturaleza, que permitan gozar a la ciudadania del derecho a la salud, al bienestar colectivo
y al buen vivir; y, a la naturaleza el goce del derecho al respeto integral a su existencia,
mantenimiento y regeneracion de sus ciclos vitales, estructura, ciclo hidrolégico, funciones,
procesos evolutivos, su proteccion, conservacion y su restauracion; asi como la resiliencia al
cambio climético (Codigo Organico del Ambiente, 2022).

El Estado debera garantizar que el ser humano pueda desarrollarse en un medio libre
de contaminacion, con variedad de recursos y especies para poder llevar una vida de calidad,
para ello es necesario que las personas respeten la existencia de la naturaleza y por consiguiente
sus derechos, pues al causar graves dafios al ambiente y a los elementos que lo conforman,
causan repercusiones directas en la vida de las personas, sin embargo, en la sentencia No. 253-

20-JH cuando se habla del uso de elementos de la naturaleza no se sujeta Unicamente a un
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mandato de mantenimiento y aseguramiento del bienestar de las futuras generaciones humanas,
sino también a la conservacion y valoracion intrinseca de la naturaleza.

El articulo 9 del Cddigo Orgéanico del Ambiente establece que:

Los principios ambientales constituyen los fundamentos conceptuales para todas las
decisiones y actividades publicas o privadas de las personas, comunas, comunidades, pueblos,
nacionalidades y colectivos, en relacién con la conservacion, uso y manejo sostenible del
ambiente. Estos principios son: Responsabilidad integral, Mejor tecnologia disponible y
mejores practicas ambientales, Desarrollo Sostenible, ElI que contamina paga, In dubio pro
natura, Acceso a la informacidn, participacion y justicia en materia ambiental, Precaucion,
Prevencion. Reparacion Integral; y, Subsidiariedad (Cdodigo Organico del Ambiente, 2022).

Los principios son directrices que constituyen la base del ordenamiento juridico y que
inspiran en la solucién de un problema juridico cuando existe contradiccion, lagunas o vacios
en las normas; los principios ambientales orientan a la toma de decisiones en lo relacionado al
medio ambiente, deben estar agregados y fundamentados en las providencias expedidas por los
funcionarios pablicos, esto con la finalidad de siempre velar por el bienestar de la naturaleza y
de sus elementos; ejecutar acciones, procesos y medidas, que traten de revertir impactos y dafios
ambientales, asi como hacer responsable a quien realice actos nocivos contra las especies
animales o vegetales y su respectiva sancion.

En la sentencia No. 253-20-JH se toman en consideracion principios que sirven de base
para resolver muchos problemas juridicos relacionados a los derechos de los animales, que son
los principios de interespecie y de interpretacion ecoldgica, el primero garantiza la proteccion
de los animales tomando en cuenta las caracteristicas especiales de cada especie; y, el segundo
respeta cada interaccion biologica con la finalidad de estabilizar el equilibrio de los ecosistemas.
4.5. Definicion de animales

Segun la Real Academia Espafiola el animal es: “Ser organico que vive, siente y se
mueve por propio impulso” (Real Academia Espafiola, 2005).

Los animales forman parte de los factores bioticos, son seres vivos, que nacen, crecen,
se reproducen y mueren, poseen estructuras complejas e incluso muchos de estos poseen un
sistema nervioso que les permite reaccionar frente a estimulos, de igual manera tienen la
capacidad de moverse, respirar, alimentarse y muchos de ellos necesitan de cuidados al igual
que los seres humanos. EI mono chorongo Estrellita, fue un ser vivo que formaba parte de la
naturaleza, capturado y entregado a la accionante durante su primer mes de nacida, violando

preceptos constitucionales de proteccion a la naturaleza durante 18 afios.
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“Los animales son organismos pluricelulares, heterétrofos, con celulas sin pared celular,
con un sistema nervioso capaz de responder a estimulos externos, con células organizadas en
tejidos y con la presencia de blastula durante su desarrollo embrionario” (Osorio, 2022, parr.
4).

Los animales son organismos Vvivos, su clasificacion se da en razon de su alimentacion,
habitat, estructura vertebral o su reproduccion. Ademas de ello, el Codigo Orgéanico del
Ambiente en el Titulo VI, establece una clasificacion que facilicita el manejo de los animales,
la primera es la fauna urbana y la segunda es la fauna silvestre, en donde los primeros estan
compuestos por los animales domésticos, los animales que tienen como habitat espacios
publicos y éareas verdes, y los animales que constituyen un riesgo por el contagio de
enfermedades en el perimetro cantonal (Compafiia, trabajo u oficio, consumo, entretenimiento,
experimentacion); y, los segundos son el conjunto de especies que se encuentra en su estado
natural de libertad e independencia del ser humano, asimismo el articulo 141 del mismo cuerpo
legal sefiala a la Fauna Silvestre Urbana, que es el conjunto de especies de fauna silvestre que
han hecho su hébitat en zonas urbanas o que fueron introducidas en dichas zonas, como en el
caso de estrellita que fue apartada de su habitat natural y motivo por el cual en la sentencia No.
253-20-JH, se establecié pardmetros minimos para la tenencia de animales silvestres como
mecanismos de defensa para la proteccion de los derechos de los animales.

4.5.1. Valor de utilidad de los animales
Los humanos nos hemos vinculado con los animales dominandolos y usandolos
para alcanzar nuestros fines sin preocuparnos por sus intereses Y necesidades,
considerandolos como objetos, lo que ha favorecido servirnos de ellos sin restricciones. En
muchas legislaciones se han categorizado como simples bienes hacia los que no tenemos
ninguna consideracion ni obligacion, colocandolos en una situacion de vulnerabilidad
(Vanda & Téllez, 2019).

Historicamente los animales han sido domesticados, es decir que han sido dominados o
controlados por los seres humanos para ser usados como medios de carga (burros, mulas, lobos),
transporte(camellos, caballos), comunicacion(palomas), en su beneficio e incluso se
domesticaban a los perros como medio de proteccion y compafiia. Ademas de ello han sido
objeto de experimentos en laboratorios, para realizar pruebas de productos que serian usados
por los seres humanos (cremas, shampoos, labiales), lo cual genera dolor en estos animales.
Han sido considerados simples objetos que podian ser usados al antojo de las personas, hasta el
un punto de abusar de ellos y maltratarlos. En la sentencia No. 253-20-JH la accionante uso a

estrellita con un fin de entretenimiento para satisfacer su curiosidad, pues existen animales que
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estan destinados a la compafiia de los seres humanos como los perros o gatos, los animales
durante mucho tiempo han sido vistos con fines meramente utilitarios para las personas, sin
embargo, la Corte Constitucional considera que todas las especies que habitan en el planeta
poseen un valor ecosistémico e individual, a partir del cual se tutelan sus derechos.
En efecto, a lo largo de la historia los humanos siempre hemos utilizado a los
animales para nuestras necesidades® y/o diversiones sin preocuparnos de su sufrimiento o
bienestar. Cuando se les tenia en consideracion siempre era en funcién de los intereses
humanos y no en funcion de los propios animales. Y, aunque existen diferencias
dependiendo de las distintas culturas, esa pauta de conducta ha constituido la norma
predominante (Soutullo, 2012).

La Declaracion universal de los derechos del animal es una norma no vinculante que
nos sirve de base para dimensionar los derechos de los animales, actualmente muchos de estos
seres siguen siendo vistos como seres utilitarios, que son destinados para la alimentacién de los
seres humanos e incluso para trabajos de carga, sin embargo esta normativa limita el accionar
de las personas y permite que los animales al ser parte esencial en actividades diarias del ser
humano, sufran lo menos posible con lo que se ratifica otro de los momentos en el desarrollo
de la proteccion juridica de los animales que establece la Corte Constitucional en la sentencia
No. 253-20-JH en el que se permite que los animales sean usados para alimento, obtencién de
pieles, entretenimiento, experimentacion farmacéutica, exhibicidn en zooldgicos, etc., siempre
y cuando el método que se aplique para la realizacion de estas actividades sea amable y
humanitario, y la muerte de los animales, en el caso ser usado como recurso alimenticio, sea
con el minimo dolor y sufrimiento, esto con la finalidad de lograr una estabilidad ecoldgica que
permita la subsistencia de todas las especies que habitan en el planeta tierra.

“Desde siempre los animales fueron vistos como productos, como medio de transporte,
0 para la investigacion, la compafiia, la diversion, o también como origen de responsabilidad
por los dafios que puedan causar” (Arias, 2020, p. 17).

Las personas han cuidado de los animales porque les han sido de gran utilidad en varias
tareas, los parametros que establece la sentencia No. 253-20-JH es equiparable con lo estipulado

en el Codigo Organico del Ambiente, en el que las personas que utilicen animales para la

® Hace pocos afios se ha comenzado a ensayar la terapia de nifios autistas y disminuidos acercandolos a animales
de buen caracter, como son caballos, delfines, perros y otros. Los ensayos realizados con delfines se han mostrado
especialmente eficaces; los inteligentes animales se acercan hasta ser tocados por nifios deficientes, incluso con
problemas de motilidad, Rodriguez, F. (2002), Nifios, los Animales y la naturaleza, Obtenido de:
https://books.google.es/books?id=wwY KqgMqGEwY C&printsec=frontcover&hl=es#v=onepage&q&f=false
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alimentacion o experimentacion cientifica, se regiran bajo buenas practicas de analgesia,
anestesia y eutanasia, pues asi se reconoce que las distintas especies no solo tienen un fin
utilitario, sino que ademas poseen un valore ecosistémico y propia que merece de la proteccion
total por parte del derecho.
4.5.2. Valor ecosistémico de los animales
Los animales constituyen uno de los componentes naturales de mayor significado
socioecondmico, cientifico y cultural de un pais. El valor ambiental de los animales es tan
importante como el de otros recursos naturales, igual que el agua, el suelo y los bosques
(Paramo & Galvis, 2010).

Otro de los momentos en el desarrollo de la proteccién juridica de los animales que
establece la Corte Constitucional en la sentencia No. 253-20-JH es que se identifican a los
animales como objetos protegidos del medio ambiente, donde se les reconoce un valor
ecosistémico.

Los animales como parte de los elementos bioticos de la naturaleza, desempefian
funciones de gran importancia, desde los organismos mas pequefios hasta los mas grandes, por
ejemplo los microorganismos que habitan en el suelo, convierten las sustancias organicas en
nutrientes, los leones son los mayores depredadores del plantea Tierra, estabilizan las
poblaciones de herbivoros y evitan su sobrepoblacion, de igual manera los monos chorongos
son dispersores de semillas, sin embargo en el caso de estrellita al ser extraida de su habitat
natural, provocé desestabilizacion en en la diversidad selvatica y a su vez reduccion de esta
especie.

Los intereses individuales de los seres sintientes no contaran, o como mucho lo

haran instrumentalmente por su utilidad para la obtencion de otros fines. Conforme a

esto, el sacrificio masivo de estos seres sera visto como algo que en si no tiene por qué

ser negativo, y que puede ser positivo si garantiza la conservacion de los ecosistemas

(Horta, 2011).

Efectivamente durante varias decadas el ser humano ha seguido la linea de la teoria
antropocéntrica y los animales eran protegidos inicialmente por su valor material; con el
reconocimiento de los derechos de la naturaleza esto ha ido cambiando, pues la norma supra
ecuatoriana reconoce que los componentes que conforman la naturaleza requieren tambien de
esa proteccion; los animales forman parte de cada uno de los niveles de organizacion ecoldgica
y al estar en constante interaccion con otras especies y necesitarse mutuamente para poder

sobrevivir sin duda se los debe proteger por el valor que aporta a la naturaleza.
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Lo que se evidencia con el fallo de la sentencia No. 253-20-JH pues la sustraccion de
estrellita produjo gran afectacién al mantenimiento de los ecosistemas y el equilibrio de la
naturaleza, por cuanto provoco la disminucion progresiva de esta poblacion animal y que al
mismo tiempo de ser endémica aumentd su riesgo de vulnerabilidad y de peligro de extincion,
por tal motivo asegurarles un proteccion ecosistemica es lo que se logrd apartir de esta
sentencia.

“’Los animales, al ser propiedad, son medios y no fines, y se definen en su tratamiento
legal mas desde la dimension de recursos que de su naturaleza sintiente’” (Rua, 2016, p. 209).

Se puede afirmar con total certeza que en la sentencia No. 253-20-JH los animales son
protegidos no so6lo en funcién de su aporte ecosistémico, sino en tanto seres sintientes,
individualmente considerados, pues a pesar que la fauna en el ecosistema forma parte de los
recursos renovables naturales, el aprovechamiento ilimitado de todas sus especies provocaria
su extincion, lo que afectaria directamente a los seres humanos porque son muchos los usos
que les damos en nuestra vida diaria, por ese motivo la Corte Constitucional como un efecto
juridico hacia la aplicacion de los derechos de los animales es reconocerles ese valor
ecosistémico e inherente individual a cada una de las especies lo que incluye a estrellita, esto
debido a que los seres bioticos (animales) y el medio ambiente dependen reciprocamente para
poder lograr armonia, estabilidad y conservacion.

4.5.3. Valoracion inherente individual de los animales
Al aseverar que los animales tienen un valor inherente, quiero decir que su valor es
independiente de nuestros juicios respecto de su utilidad, belleza y asi sucesivamente. Decir
que los animales tienen un valor inherente significa entonces que su valor no es
instrumental, 0 que no son meramente medios para nuestros fines humanos. Decir que los
animales no humanos tienen un valor inherente significa que un animal es valioso en si
mismo Yy no a causa de las evaluaciones humanas (Cohn, 1999).

El reconocimiento del valor propio de los animales es uno de los debates mas recientes,
implica que estos seres vivos dejen de ser vistos por su valor economico, instrumental o
ecosistémico. Los animales independientemente de su estructura, alimentacion o habitat poseen
cualidades y dignidad que los hacen importantes y valiosos. El otorgar este valor propio a estas
especies puede ser debido a varias razones entre ellas, que muchos de estos seres vivos se valen
por si mismos, los nuevos didlogos morales también han influenciado en esta asignacion o
simplemente el hecho de existir los hace merecedores de un reconocimiento especial.

La Corte Constitucional en la sentencia No. 253-20-JH determina que los animales no

deben ser protegidos unicamente desde una perspectiva ecosistémica o con vista en las
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necesidades del ser humano, sino que principalmente desde una éptica que se centre en su
individualidad y en su valoracién intrinseca, es decir estrellita es valorada por lo que es, por si
misma, en lugar de ser valorada por su utilidad como medio para lograr un fin.

La existencia de un valor inherente a los animales que contribuye a que la balanza
del principio del “sufrimiento innecesario” favorezca los intereses de los animales en no ser
usados en practicas que vulneran su bienestar. Por lo tanto, esta capacidad se convierte en
un criterio determinante de consideracion moral y juridica, dado que se estima el interés de
los animales en no sufrir dafio o maltrato como un interés primario que le corresponde al
derecho garantizar. Los animales deben ser protegidos por si mismos, en gracia de su
animalidad sintiente (Estupifian et al., 2019).

La proteccidn que se le otorga a los animales es en razon de sus intereses propios, entre
ellas la de vivir, que se repete su integridad fisica y sus distintos procesos de desarrollo. Ademas
de ello, a partir de la sentencia No. 253-20-JH se considera que los animales poseen una
capacidad de sentir, lo que es un factor determinante para que los animales posean ese valor
inherente propio, estrellita no solo debia ser protegida por su aporte ecosistémico, sino porque
es un ser vivo que tiene un sistema cognitivo elaborado, una capacidad de reconocimiento,
comunicacion, aprendizaje; y, porque puede desarrollarse con autonomia, adaptabilidad e
inteligencia. Lastimosamente las personas aun no reconocen ese valor propio de cada especie,
y de sufrimiento que experimentan, lo que provoca que estos seres aun vivan en condiciones de
indignidad y constante abuso.

Ya no interesa solo la domesticacién, el uso, la produccion y el bienestar, sino que
se consideran también actitudes y comportamientos relacionados con el respeto a la vida, la
valoracion de las especies animales y sus caracteristicas particulares, su lugar en el habitat
natural y en la historia, y las cercanas relaciones con estos (Constanza & Cancino, 2011).

El respeto a la vida, libertad, existencia, integridad fisica y psicoldgica de los animales,
ya no es una opcién es una obligacion juridica, moral y social que todos debemos respetar, a
partir del fallo de la sentencia No. 253-20-JH los animales son reconocidos como sujetos de
derechos, y su respaldo normativo esta mas que presente en la normativa ecuatoriana ambiental
y penal, sin embargo, es constante observar que muchas especies que son endémicas como en
el caso de estrellita sean extraidas para su posterior trafico, asi como otras especies que son
sometidas cruelmente, lo que vuelve a la norma ineficaz.

Aqui viene lo radical: De la misma manera que el derecho de los hombres a no ser

tratados como cosas significo la abolicion de la esclavitud y no solo su regulacién para
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hacerla m&s humanitaria, en el caso de los animales el reconocimiento implicaria la
terminacion de la institucién de la propiedad sobre sus vidas y cuerpos (Rua, 2016).

Es por ello que, en el articulo 145A del Cdodigo Organico de Ambiente se determina que
tanto los animales que forman parte de la fauna urbana como los silvestres son seres vivos
dotados de sentir por lo cual podemos afirmar con total certeza que el derecho evoluciona y
cambia constantemente, por lo tanto, el reconocimiento de los derechos y del valor individual
de estos seres que tienen vida y que ademas de ello tiene la capacidad de sentir y experimentar
dolor o felicidad, es méas que aceptable. Recordando que, al atribuirseles este valor
independiente, no dejan de ser importantes en la vida de los seres humanos por los varios
beneficios que les brinda, pues su relacion terminara hasta su extincion.

4.6. Reconocimiento de los sujetos de derechos en la sentencia No. 253-20-JH

4.6.1. Sujetos individuales

“Los derechos humanos nacen, como es notorio, con marcada impronta individualista,
como libertades individuales que configuran la primera fase o generacion de los derechos
humanos” (Lufio, 1991, p. 205).

En la sentencia No. 253-20-JH se identifica que hay muchas maneras en las que se puede
clasificar a los sujetos de derecho, una de ellas son los sujetos individuales, con base a la
historia, las personas poseian derechos solo si reunian ciertas caracteristicas por ejemplo
pertenecer a una cierta clase social, raza, grupo; motivo por el cual en la antigiiedad solo los
hombres que pertenecian a la clase alta, es decir hombres adinerados podian contraer derechos,
dejando a un lado a las personas de raza negra, quienes eran tratados como objetos, sin vida
propia, estos eran explotados y su funcién era servir a las personas de raza blanca, perdian la
vida si hacian algo que no les parecia a sus supuestos ‘’duefios’’, nada les pertenecia, no podian
pensar, respirar o sentir sin el consentimiento de quienes los poseian. Con la aparicion de
movimientos abolicionistas, varios tratados y disposiciones que prohibian estas acciones, se
erradico la esclavitud. No obstante, también las mujeres evidenciaron este tipo de
discriminacion debido a que, el hombre era el Unico ser capaz de contraer, derechos y
obligaciones, razon por la cual se les negaban derechos como estudiar, votar, trabajar,
netamente la mujer debia quedarse en la casa y dedicarse a las diversas tareas del hogar y a sus
hijos. A partir del siglo XX, la Declaracién Universal de Derechos Humanos, reconoce la
igualdad de derechos tanto para hombres y mujeres, es asi que, de acuerdo a eso, se considera
que los Unicos seres vivos capaces de poseer derechos son solo las personas en su sentido

individual, por ejemplo: Luis posee el derecho a vivir. Por lo tanto, no se puede otorgar derechos
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a estrellita porque no es un sujeto individual; segun el Cédigo Civil ecuatoriano se estipula dos
clases de sujetos: la persona natural o sujeto individual (persona individual, nacida) y la persona
juridica (persona colectiva), la Constitucion de la Republica del Ecuador considera que todas
las personas tienen derechos que deben ser resguardados.

Los derechos de primera generacion7 serian los denominados genéricamente
derechos civiles y politicos, esto es, los derechos que fueron reivindicados en las
revoluciones liberales burguesas de finales del siglo XVII1 y principios del siglo XIX
en Europa occidental y Norteamérica e incorporados a las primeras Constituciones
liberales (derecho a la vida, a la libertad y seguridad, a la libertad de expresion...)
(Cuenca, 2006).

La unica persona titular del derecho a la libertad, vida, religion, seguridad juridica, a
una vida libre de tratos crueles, nacionalidad, entre otros, es el individuo. Estos derechos
surgieron ante la aparicion de varios movimientos en protesta de sus derechos, asi mismo con
la finalidad de limitar el abuso de poder por parte de las autoridades y obligar al Estado a
respetar derechos fundamentales. Sin embargo, durante muchos afios los animales han sido
objeto de constantes abusos, a raiz de la afectacion que se le ha provocado a la naturaleza, se
ha empezado a tomar importancia a los elementos que la conforman, como los animales, a pesar
de que estos no encasillan como sujetos individuales, actualmente la Corte Constitucional en la
sentencia No. 253-20-JH les otorga su valor individual y el caracter de sujeto de derechos por
su aporte ecosistémico y su capacidad de sentir.

4.6.2. Sujetos colectivos
La titularidad de los derechos humanos, a partir de la segunda generacion, ya no fue
privativa de los individuos y que en la actualidad puede predicarse de entes colectivos® y
difusos como puede ser una comunidad o un pueblo (Ansuategui, 2001).

Los titulares de estos derechos son grupos humanos con mismos objetivos, se pretende
tutelar la identidad e intereses de estos grupos, los principales derechos protegidos son el de la
igualdad, autodeterminacion, trabajo, seguridad social, vivienda, salud, educacion. Se garantiza
la igualdad de oportunidades y condiciones, procurando mejorar la calidad de vida de todas las

personas. El derecho ya no solo vela por los intereses individuales, empieza a tutelar derechos

’ Fares, C., Poquet, H., & Corral, S. (2004). Democracia y Derechos de Primera Generacion - Polimodal.
Argentina:  Editorial de la  Universidad Nacional de Cuyo. Obtenido de: http://videla-
rivero.bdigital.uncu.edu.ar/objetos_digitales/1048/dem-derecho.pdf, p. 26

8 Estrada, E. (2021). Derechos de Tercera Generacion. Obtenido de:
http://www.acervonotarios.com/files/Derechos%20de%20Tercera%20Generacion.pdf, p.250
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colectivamente, siempre y cuando estos sean seres humanos. Esta es otra forma en la que la
Corte Constitucional en la sentencia No. 253-20-JH destaca para que se puede ser sujetos de
derechos, lo que representa un gran avance y progreso en el desarrollo de los derechos. Ademas,
que constitucionalmente estan protegidas las comunidades, pueblos y nacionalidades, asi como
grupos de atencién prioritaria y ante la vulneracion de sus derechos pueden activar
inmediatamente los mecanismos para tutelar sus intereses.

Son aquellos comunes a todos los seres humanos en cuanto tales, de ejercicio comun
en sociedad (derecho al desarrollo, a la paz, a un medio ambiente sano, a la
autodeterminacion de los pueblos, etc.), los reconocidos a grupos especificos (mujeres,
nifios(as), jovenes, personas de la tercera edad, con discapacidad, portadores de VIH,
personas con opcion sexual diferente, migrantes, etc.), y los especificos de pueblos
indigenas (Baptista, 2007).

Son sujetos de derechos colectivos, las comunidades, pueblos, nacionalidades e
inclusive los que conforman una categoria social temporal como nifios, adultos mayores,
poblacién de lesbianas, bisexuales, entre otros; la proteccion y reconocimiento de estos grupos
sociales surgieron con la finalidad de combatir la discriminacion y violencia que estos sufrian.
A pesar de que se reconocen derechos colectivos, estos no protegen a especies en especifico
como en el caso de estrellita por eso es que la sentencia No. 253-20-JH, es una base para que
los diferentes operadores de justicia, asi como la ciudadania en general, conozcan que existen
diversas maneras en las que se puede llegar a ser sujeto de derechos.

4.6.3. Sujetos patrimoniales

Toda la actividad juridica del hombre gira alrededor de la satisfaccion de sus
necesidades, tanto fisiologicas como intelectuales y morales; pero muchas veces la
satisfaccion de sus necesidades precisa esfuerzos que el hombre aislado no alcanza a
desarrollar, y se ve entonces compelido a buscar en la cooperacion de sus semejantes el
medio de salvar esta insuficiencia individual. La asociacién de individuos que se realiza con
estos fines, crea nuevas formas de actuacion juridica, en que la personalidad de los
asociados desaparece para dar origen a una personalidad colectiva o social, el grupo mismo
se constituye en sujeto de derechos, con independencia de cada uno de sus componentes
(Monrreal, 1930).

El derecho nos proporciona una forma diferente de ver a los sujetos de derechos, pues
estos no necesariamente necesitan ser seres humanos para que sean protegidos, la Corte
Constitucional en la sentencia No. 253-20-JH sefiala que, si bien todos los humanos son sujetos

de derecho, no todos los sujetos de derecho son personas humanas. Los individuos siempre han
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buscado maneras de satisfacer sus necesidades y entre una de esas formas esta crear entidades
que les permitan obtener recursos econdémicos, los sujetos patrimoniales son las asociaciones,
compafiias, corporaciones, empresas que pueden estar conformadas por una 0 mas personas
fisicas, tienen como finalidad conseguir netamente ingresos economicos, al igual que los sujetos
individuales y colectivos poseen derechos, sin embargo existe una cierta particularidad, porque
no se protege a una persona o grupo, sino Mas bien es una institucion.

Las personas juridicas pueden definirse como “asociaciones o instituciones
formadas para la consecucion de un fin y reconocidas por la ordenacion juridica como
sujetos de derecho”. En toda persona juridica colectiva existe una asociacion mas o menos
numerosa de individuos, que tienden a la consecucion de un fin (Bonilla, 2020).

El ser humano se une con otros para conseguir fines en comun, esa union es protegida
por el derecho, a través de figuras denominadas personas juridicas. En primer lugar, es menester
definir que es una persona y cuales son sus clases. Una persona es un sujeto que es capaz de
contraer derechos y obligaciones, se clasifica en naturales y juridicas, las primeras, son las
personas que tiene capacidad de actuar (cualquier persona) actlan a titulo personal y las otras
son un conjunto de personas, es una sociedad ya sea publica o privada. Muchas de estas
asociaciones o compafiias buscan lucrar y toda gira entorno a eso, sin embargo, todas estas son
protegidas por el derecho debido a que son sujetos de derechos.

4.6.4. Sujetos de derechos por su capacidad de sentir

La sintiencia o capacidad de sentir es una particularidad biol6gica que se encuentra
en los humanos y en los animales sintientes o animales llamados no humanos. Esta
capacidad de sentir que se les atribuye a los animales sintientes es la causante de que los
seres vivos en cuestion sientan dolor, sufrimiento, ansiedad, tristeza, o desesperacion al
encontrarse en situaciones de maltrato, cautiverio o cualquier posicién que le cause dolor
(Granja, 2021).

La capacidad de sentir es otra de las formas para clasificar a los sujetos de derechos,
con base a si poseen 0 no la capacidad para percibir y responder ante estimulos externos o
internos, pues nNo se necesita ser una persona para ser protegido, estrellita es un ser vivo que,
segun la accionante al paso de los afios, adquirié sus costumbres, desarrollando hacia ella
sentimientos maternales que eran recibidos con reciprocidad de su parte y comunicandose a
través de gestos y sonidos. Todo ser vivo que experimenta sensaciones a traves del olfato, oido,
tacto, gusto, ya sean estas internas o externas, tiene la posibilidad de ser sujetos de derechos.
Por lo tanto, los animales por su capacidad de sentir merecen derechos minimos y

fundamentales como el respeto a la vida, seguridad, libertad, entre otros. Ademas, en la
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sentencia No. 253-20-JH se enfatiza que la categoria de seres que sienten es una condicion
cientifica y factica asociada a las funciones nerviosas, neuroldgicas y sensoriales de los
animales, por tal motivo se reconoce dos formas en que una especie puede sentir, la primera es
en sentido general; y, la segunda es en sentido estricto.

4.6.4.1. Capacidad de sentir en sentido general o lato

Los seres vivos reaccionan a los estimulos, que son cambios fisicos o quimicos en
su ambiente interno o externo: Los estimulos que provocan una reaccion en la mayoria de
los organismos son: cambios en la intensidad o direccién de la luz o en el tipo de radiacion
recibida, cambios en la temperatura, presion o sonido, y cambios en la composicion quimica
de suelo, aire o0 agua circundantes. En los animales complejos, como el ser humano, ciertas
células del cuerpo estan altamente especializadas para reaccionar a ciertos tipos de
estimulos: por ejemplo, las células de la retina del ojo reaccionan a la luz. En los organismos
mas simples esas células pueden estar ausentes, pero el organismo entero reacciona al
estimulo. Ciertos organismos unicelulares reaccionan a la luz intensa huyendo de ella
(Meloni, 2016).

En la sentencia No. 253-20-JH para que los animales sean considerados sujeto de
derechos, deben poseer una capacidad de sentir en sentido general o lato, en el cual interviene
la capacidad de reaccionar ante estimulos de manera espontanea, considerando como estimulo
a la reaccion que permite cualquier cambio ya sea fisico o de conducta, esa reaccion puede ser
a factores internos, por ejemplo, estrellita al haber estado bajo el cuidado de una persona durante
18 afos se adaptd a ella, sin embargo cuando las autoridades del Ministerio del Ambiente
actuaron para detener esta situacion y poder trasladarla al zooldgico, esta especie reaccioné de
manera agresiva hacia otras personas, lo cual fue una reaccion instantanea y como esas mas
reacciones debieron haber existido muchas mas durante la vida de estrellita.

La clase de seres que tienen la capacidad de sentir, por fuerza, tienen algun grado
de conciencia de si, pues saben que el dolor les estd ocurriendo a ellos y no a otros. Un perro
que posa su pata sobre el fuego la retira inmediatamente porque percibe que es un dolor que
estd ocurriendo sobre un cuerpo que le pertenece, y no sobre otro, por lo que
inmediatamente se retira de aquello que lo hiere (Francione, 2000).

Esta primera clasificacion caracteriza a los animales por su capacidad de sentir dolor
cuando estan siendo agredidos; frio cuando son abandonados en plena lluvia; sufrimiento
cuando un cazador dispara a un venado con un rifle. Estos seres vivos tienen consciencia de
esas sensaciones, motivo por el cual ante la presencia de algn dafio que se les produjese, de

inmediato huyen o por el contrario transmiten los mismos sentimientos que reciben. Esta
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capacidad de sentir permite que los animales y en especial estrellita sean considerados sujetos
de derechos.

Los seres vivos responden a estimulos®. Los organismos perciben y responden a
estimulos de sus ambientes interno y externo. Los animales han desarrollado complejos
organos sensoriales y sistemas musculares que les permiten detectar y responder a la luz,
sonidos, sustancias quimicas y muchos otros estimulos a su alrededor. Los estimulos
internos se perciben mediante receptores de estiramiento, temperatura, dolor y diversos
compuestos quimicos (Audesirk, T. & Audesirk, G., 2003).

Los organismos vivos poseen 0rganos sensoriales que les permite reconocer el habitat
en el que se desarrolla gracias a la emisidn especifica de sonidos y de la interpretacion de sus
propios ecos, ademas de responder ante estimulos externos o internos, esa capacidad de sentir
se encuentra reconocida por la normativa ambiental ecuatoriana, pues considera que todos los
animales poseen capacidad de sentir ya sea sufrimiento, tristeza o dolor.
4.6.4.2.Capacidad de sentir en sentido estricto

Los animales superiores poseen érganos especializados o sistemas complejos que
responden a los estimulos apropiados, trabajando coordinadamente para realizar sus
funciones corporales esenciales. Las sefiales recibidas desde los alrededores por los 6rganos
sensoriales pueden producir una accion refleja local o ser procesadas por el sistema nervioso
central'®. Las sefiales débiles no producen respuestas, pero los estimulos mas fuertes o
intensos inician cambios fisioldgicos o de comportamiento (Echevarria & Miazzo, 2002).

La Corte Constitucional en la sentencia No. 253-20-JH sefiala que los animales que
son titulares de esta capacidad de sentir en sentido estricto necesariamente deben poseer
sistemas especializados como el sistema nervioso, que les permite recibir, transmitir y
almacenar cierta informacion con respecto a si mismos o a factores externos a estos. La
especie de mono chorongo, es decir estrellita posee este sistema nervioso por lo tanto es

sujeto de derechos, sin embargo, no puede ser comparable un animal con un ser humano

° El estrés ha sido utilizado como indicador de la pérdida de BA y es definido como la accién de estimulos
nerviosos y emocionales provocados por el ambiente sobre los sistemas nervioso, endocrino, circulatorio y
digestivo de un animal, produciendo cambios medibles en los niveles funcionales de estos sistemas, en especial
altera la homeostasis interna induciendo cambios en la actividad del sistema nervioso autonomo y el eje
hipotalamo-pituitaria-adrenal-HPA,

Romero, M., & Sénchez, J., (2011). Bienestar animal durante el transporte y su relacion con la calidad de la carne
bovina, Obtenido de: http://www.scielo.org.co/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S0122-02682012000100018,
parr. 8

10 Urroz, C. (1991). Elementos de anatomia y fisiologia animal, Universidad Estatal a distancia, Obtenido de:
https://books.google.com.ec/books?id=K25RmJ280CQC&printsec=frontcover&dg=porque+es+importante+el+

sistema+nervioso+en+los+animales,&hl=es&sa=X&redir_esc=y#v=onepage&q=sistema%20nervioso&f=false,

pp. 34-54
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debido a que cada especie tiene sus propias necesidades de proteccion que se destacan por
sus caracteristicas y cualidades propias.

Una notable caracteristica de los animales es la posesion del sistema nervioso (SN),
exclusivo de ellos, aungue unos pocos grupos como las esponjas (poriferos) y los placozoos
no lo poseen. Este sistema se encarga de captar y procesar informacion relevante, asi como
de inducir ciertos cambios en el cuerpo para asegurar la funcionalidad del mismo. Esta
constituido por neuronas, que son su unidad fisioldgica y morfoldgica, y por una multitud
de células acompafiantes que les sirven de apoyo nutricional y metabolico (Urquiza, 2021).

Las personas y algunos animales poseen una constitucion bioldgica similar, desde
poseer una columna vertebral, encéfalo, 6rganos internos, asi como un sistema nervioso que les
permite recibir informacion y responder a ella, detectando estimulos de dolor, felicidad, placer,
asi como también poseen un sistema circulatorio, esquelético, endocrino e incluso poseen
informacion genética que permite direccionar a las células como deben funcionar y crecer; estas
caracteristicas es lo que hace que el ser humano y cierta de clase de animales tengan la
capacidad de sentir, debido a que no todas las especies animales cuentan con esta caracteristica;
de hecho, muchas especies no poseen una estructura nerviosa especializada, por lo que no todas
las especies animales son titulares de esta capacidad de sentir en sentido estricto, pues antes se
debe analizar las caracteristicas fisicas, y fisiologicas para dicha determinacion.
4.7.Principios ecoldgicos considerados por los jueces constitucionales en la sentencia No.

253-20-JH

4.8. Principio de interespecie

El concepto de interespecies necesariamente se basa en parte en el trabajo de la
taxonomia bioldgica occidental, al tiempo que reconoce que hay muchas otras formas de
clasificar y categorizar las formas de vida. Acepta una distincion ontoldgica entre diferentes
formas de vida bioldgica (especies) (Livingston & Puar, 2011).

Efectivamente los animales son sujetos de derechos, sin embargo es necesario
entender si los derechos de la naturaleza protegen a un animal silvestre en particular como
la mona Estrellita, la Corte Constitucional en la sentencia No. 253-20-JH enfatiza que en
cualquier demanda de proteccion juridica en el que se pretenda tutelar los derechos de los
animales, se debe tomar en consideracion dos principios, el de interespecie y el de
interpretacion ecoldgica, como principios para interpretar y entender sus derechos.

El principio de interespecie trata de clasificar todas las especies existentes en el

planeta tierra de acuerdo a su parentezco, con la finalidad de entender la biodiversidad y sus
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procesos de conservacion. Ademas de ello reconoce que todo lo que hay sobre nuestro
planeta tiene una razon de ser y una finalidad, a pesar de que los seres humanos desconoscan
esas funciones. Este principio garantiza la proteccion de los animales tomando en
consideracion sus caracteristicas propias, ciclos vitales y procesos evolutivos que los
diferencian de otras especies, es decir existen derechos que solo se pueden garantizar con
relacion a propiedades exclusivas de una especie.

4.9. Principio de interpretacion ecoldgica

4.9.1. Definicion de Interacciones Bioldgicas

Las interacciones entre los seres vivos y a su vez con el ambiente que los rodea
constituyen uno de los ejes de estudio primordiales en Ecologia. Entre los seres vivos se
suscitan interacciones a nivel interespecifico, entre poblaciones de especies, e
intraespecificos, ocurridos dentro de una especie (intrapoblacionales) (Lupo et al., 2020).

El segundo principio que se debe tomar en consideracion para que los animales sean
atendidos mediante los derechos de la naturaleza es el de interpretacion ecoldgica, en el que
necesariamente cada individuo animal debe ser analizado con base a los niveles de organizacion
ecologica que lo contienen; vy, asi poder garantizar que las interacciones bioldgicas de los
distintos individuos, poblaciones y comunidades de especies animales dentro de un ecosistema
mantenga su equilibrio natural.

Las interacciones bioldgicas son procesos mediante el cual las distintas especies de la
naturaleza interactdan, ninguna especie puede estar apartada de otra, esta relacion puede ser
interespecifica o intraespecifica, la primera se establece entre individuos de distinta clase (ledn,
hipopotamos, ballenas) y las intraespecificas, se da entre especies de una misma clase (grupo
de tigres). Estas interacciones permiten que la variedad de especies puedan sobrevivir, asi como
el crecimiento 0 aumento de las mismas y mantener un equilibrio de especies en el ecosistema,
destacando que si una de estas interacciones falla comienza la extincion de especies especificas
y altera el equilibrio existente.

Las interacciones bioldgicas son las relaciones entre los organismos de una
comunidad bioldgica dentro de un ecosistema. En un ecosistema no existen organismos
totalmente aislados de su entorno. Estos son parte del medio ambiente, rico en elementos
no vivos materia inorgénica y en otros organismos de la misma o de otras especies, con los
cuales forman multiples interacciones. Las relaciones entre las especies pueden ser muy
diversas, y varian desde una especie que se alimenta de otra (predacion), hasta la de ambas

especies viviendo en un beneficio mutuo (mutualismo) (Guadalupe et al., 2017).
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La interaccién bioldgica es la relacion intima y estrecha que tienen los organismos
vivos, dicha union puede traer consigo beneficios 0 no para algunas especies. La Corte
Constitucional en la sentencia No. 253-20-JH sefiala que los derechos a la vida, a la integridad
fisica y otros, deben ser interpretados con base a los principios interespecie e interpretacion
ecoldgica, ya que las interacciones bioldgicas son fundamentales para la interdependencia,
interrelacion y el equilibrio de los ecosistemas.

Su clasificacion es: competencia, amensalismo, parasitismo, depredacion, neutralismo,
comensalismo, mutualismo. Su importancia radica en que gracias a estas interacciones existen
diversas formas de vida en el planeta, en donde dichas especies se adaptan a las condiciones
ambientales de los ecosistemas, lo que permite su variedad, es por ello que existen especies
capaces de sobrevivir en climas demasiado calidos (Africa) o frios (Antartida), ademas de ello
estas interacciones permiten la evolucion de distintas especies y satisfacer necesidades
alimenticias que permiten la supervivencia de los ecosistemas.

4.9.2. Clasificacion de las interacciones bioldgicas

4.9.2.1. Interaccién 1: Competencia
“’Representa una relacion negativa entre dos poblaciones, ya que la supervivencia y el
crecimiento de ambas se ven perjudicados. La competencia tiene lugar cuando dos poblaciones
usan el mismo recurso, ya sea el espacio o nutriente limitante’’ (Pefia & Castafo, 2013, p. 24).
La Corte Constitucional en la sentencia No. 253-20-JH recalca que esta interaccion
bioldgica debe ser respetada, valorada y analizada al momento de tutelar los derechos de los
animales, la misma que es una relacién en la que dos especies luchan por obtener los mismos
recursos existentes en la naturaleza, en la cual la méas fuerte sobrevivira y la otra resultara
perjudicada, es decir se garantiza la supervivencia de una especie y la extincién de la otra. Esta
lucha es en razon de los alimentos, territorio o una seleccion sexual, en la cual los machos
luchan con otros para tratar de conseguir copular con una hembra. En un sentido amplio, la
competencia permite la estructuracion de comunidades y la sobrepoblacion de algunas especies.
La competencia se presenta en un ambiente donde los recursos son limitados para
ambos miembros de la relacion, y aun cuando uno de ellos puede terminar dominando al
otro, al final, ambos resultan afectados durante la interaccién. Los organismos tienen
interaccién entre si, dado que cada uno remueve del ambiente algo que ambos necesitan

(Gliessman, 2002).

Uno de los motivos principales por la cual se dan los enfrentamientos entre las especies,

es que los recursos que nos brinda la naturaleza son limitados, esta escases es en gran parte por

43



el aprovechamiento desmedido de los seres humanos, asi como la destruccién, contaminacion
y sustraccion de especies de su hétitat natural, indudablemente este nivel fue desestabilizado
por la tenencia ilegal de estrellita, pues al no encontrarse en el medio en el que debia
desarrollarse, empezé a reducirse su poblacién y como consecuencia posterior a existir
sobrepoblacion de otras especies.

Por lo tanto, es deber de los ciudadanos ecuatorianos respetar la diversidad de especies
y evitar su caza, captura y extraccion, pues en el articulo 318 de la normativa ambiental
ecuatoriana se estable como una infraccion grave y que por lo tanto debe ser sancionada; y, por
consiguiente buscar la repacion de los derechos vulnerados.
4.9.2.2. Interaccién 2: Amensalismo

“Cuando una poblacion microbiana produce una sustancia que es inhibidora para otras,
la relacion se denomina amensalismo” (Pefia & Castafio, 2013, p. 24).

La segunda interaccion que reconoce la Corte Constitucional en la sentencia No. 253-
20-JH es el amensalismo, que es una forma de interaccion, en la cual intervienen dos especies,
la especie mas debil no se desarrolla y desconoce de la existencia de la otra, por ejemplo, cuando
un elefante camina por la selva, aplasta a las especies que estan debajo de él, es el caso de las
hormigas, cucarachas e incluso la propia naturaleza, ninguna de las dos especies que intervienen
se benefician. Sin embargo, es importante que se lleve a efecto esta interaccion, porque esto
permite entender el funcionamiento de los diferentes seres vivos ya sean estos salvajes o0
silvestres como en el caso de estrellita, asi como también permite reconocer que especies
pueden estar juntas una de las otras.

“Cuando una especie afecta negativamente a otra, pero su propio desarrollo no se ve
disminuido, entonces la interaccion se denomina amensalismo” (Gliessman, 2002, p. 154).

Las especies que intervienen en esta interaccion se establecen en un mismo habitat, al
interactuar constantemente una de ellas es perjudica y en la otra no tiene ningun efecto. La
finalidad que persigue esta interaccidn es evitar que otras especies habiten en un mismo lugar,
considerando que una especie provoca gque un lugar sea inhabitable sin intencion, es el caso de
algunos hongos venenosos que contienen sustancias toxicas que impiden el desarrollo de
bacterias que habitan a su alrededor y asi sucesivamente con otras especies.
4.9.2.3.Interaccion 3: Parasitismo

“La poblacion que se beneficia (parasito), satisface sus requerimientos nutricionales del
organismo hospedador, que sale perjudicado. Se caracteriza por un periodo de contacto largo,

gue puede ser directamente fisico o0 metabdlico” (Pefia & Castario, 2013, p. 24).
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Evidentemente en esta interaccion entre distintas especies, existe una Unica especie
beneficiada que son los organismos paréasitos y el huésped es el perjudicado, los cuales conviven
durante un tiempo hasta que uno de ellos muere. Por ejemplo, existen parasitos que se les pegan
a las vacas causandoles pérdida de sangre, perdida de apetito, afecta a diversos organos hasta
causarle la muerte. La finalidad es que una de las especies quiere mantenerse viva a costa de
las demas especies. Esta interaccion en la sentencia No. 253-20-JH juega un papel fundamental
debido a que los parasitos ayudan a mantener el ecosistema saludable pues regulan directamente
los tamafios poblacionales de las especies a las que infectan.

En el parasitismo®!, un organismo (el parasito) se alimenta del otro (el hospedante),
pero éste raramente muere. El parasito puede vivir en el hospedante durante un largo
periodo y este ultimo puede sobrevivir, pero su capacidad se ve disminuida Algunos
parasitos, conocidos como parasitoides, causan la muerte del hospedante (por ejemplo, las
avispas del género Trichogramma); nosotros tomamos ventaja de tales interacciones para el
control biolégico en los agroecosistemas (Gliessman, 2002).

En el parasitismo se reduce la poblacion de algunas especies y permite que ya no exista
tanta competencia. A pesar que en esta relacion hay un perjudicado y otro que se beneficia,
ambas especies no desaparecen y siguen evolucionando para continuar con estas interacciones
en la naturaleza, que sirven como fundamento para tutelar los derechos de los animales. Las
personas toman ventaja de esta interaccién, debido a que utilizan especies parasitarias para
controlar enfermedades o plagas que perjudican a sus producciones masivas de alimentos (papa,
tomate, fresas).
4.9.2.4.Interaccion 4: Depredacion

La depredacion incluye toda situacién en la que un organismo se alimenta de otro.
En ciertos casos, la coevolucion entre los depredadores (los que comen) y las presas (los
gue son comidos) es una especie de "carrera armamentista biologica", en la que cada bando
alcanza adaptaciones nuevas por evolucion, en respuesta a las "escaladas" del otro
(Audesirk, T. & Audesirk, G. 2003).

Esta interaccion bioldgica es importante debido a que una de las funciones ecoldgicas
de la depredacion es controlar el crecimiento de las poblaciones de presas, tomando en
consideracion que en la depredacion se distinguen dos especies: depredadores y las presas,

generalmente se da entre distintas especies, por ejemplo: El ledn caza a las cebras; los pajaros

11 Azumendi, J. (2003). El parasitismo y otras asociaciones bioldgicas, parésitos y hospedadores, Obtenido de:
https://repository.udca.edu.co/bitstream/handle/11158/2606/Art%c3%adculo.pdf?sequence=1&isAllowed=y, p.
25
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cazan gusanos; el gato caza al raton, entre otros. El depredador posee caracteristicas especiales
que le permite cazar, como un mejor olfato, mayor agilidad, rapidez, de la misma forma las
presas posean caracteristicas que le permiten ocultarse o defenderse por ejemplo su color o
sustancias quimicas que poseen. En esta relacion, un individuo siempre se alimenta de otro
distinto.

“La depredacién es una interaccion mucho maés di- recta, donde un organismo mata y
consume a su presa. Dependemos en gran medida de la depredacion realizada por ciertos
organismos benéficos para el manejo de plagas en los sistemas agricolas” (Gliessman, 2002, p.
155).

Es de fundamental importancia en razén de que las especies de depredadores estan
presentes mayoritariamente en el ecosistema y las especies consideradas presas pasan a ser
predadores al mismo tiempo, es decir que al igual que los depredadores necesitan alimentarse
de otro para mantenerse vivo. La importancia que le atribuye la sentencia No. 253-20-JH es
porque la depredacion construye una cadena tréfica en la que todas las especies se necesitan
entre si, por ejemplo una serpiente se alimenta de un sapo y este a su vez se alimenta de insectos
como mariposas para finalmente estas alimentarse del néctar de las flores; si las serpientes no
se alimentaran se extinguirian y existiria una sobrepoblacion de sapos, debido a que estos no
dejarian de alimentaran de mariposas, rescatando la importancia de esta interaccion en vista de
gue se permite mantener un nivel adecuado de especies y a su vez mantener un equilibrio
perfecto en todo lo que nos rodea.
4.9.2.5.Interaccion 5: Neutralismo

“Existe cuando dos especies distintas comparten un mismo territorio sin que surjan
situaciones de competencia por el territorio o los alimentos” (Sanchez, 2017, p. 6).

El neutralismo es otra de las interacciones bioldgicas que reconoce la sentencia No. 253-
20-JH en la que ninguna de las especies que la conforman es perjudicada o beneficiada, no
tienen necesidad de competir, pueden compartir un mismo lugar, lo cual les permite tener un
desarrollo normal. Es decir, las especies en el medio ambiente pueden desenvolverse de manera
independiente, sin afectar ni beneficiar a otras especies.

“En el neutralismo®? los individuos interactuantes no tienen ningtn efecto alguno sobre
el otro” (Lupo et al., 2020, p. 131).

12 Guadalupe, S. Fernandez, M., Herrera, J., Gavilanes, V., (2017) Biologia General para la enfermeria, Revista de
la Universidad Técnica de Ambato, Obtenido de:
https://revistas.uta.edu.ec/erevista/index.php/comedit/article/view/8, p. 25
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Se utiliza para denominar a relaciones entre especies que no aportan relevancia en el
medio ambiente, no se puede identificar un verdadero cambio, razén por la cual se la ha
denominado neutralismo. Esto es que, cada especie sigue su desarrollo normal y se mantiene
indiferente a las demaés especies. Por ejemplo, el mono chorongo se alimenta de frutos y las
cebras se alimentan de hierba, ninguna de las dos especies interfiere en el ciclo vital de la otra.
4.9.2.6.Interaccion 6: Comensalismo

Cuando un organismo mantiene o proporciona las condiciones necesarias para el
desarrollo de otro, pero sin afectar su propio bienestar, la interaccion se denomina
comensalismo. El organismo que requiere de las condiciones que el otro crea, sufre cuando
este ultimo no esté presente (Gliessman, 2002).

En el comensalismo interactGan dos especies, en la que una de estas se aprovecha de la
otra para obtener un beneficio personal, a pesar de ello la otra no se perjudica ni beneficia. Por
ejemplo, las hienas se alimentan de los restos que dejan los leones al comer. Es fundamental en
la sentencia No. 253-20-JH debido a que es importante para el desarrollo sustentable del planeta
y la especies que lo habitan.

“Una poblacion obtiene un beneficio y la otra no resulta perjudicada. Que vive de las
sobras de otro” (Sanchez, 2017, p. 23).

Esta relacion entre dos especies es mas cercana, en la cual una de estas se beneficia de
otra sin perjudicarla, las sobras que dejan algunos depredadores, son aprovechadas por las
especies mas debiles, la importancia del comensalismo como relacion simbidtica es que permite
la adaptacion o supervivencia de muchas especies, lo que a su vez permite mantener el equilibro
natural del ecosistema.
4.9.2.7. Interaccion 7: Mutualismo

Cuando dos organismos han generado interdependencia, de manera tal que se ven
afectados negativamente cuando no estan en interaccién, se dice que hay mutualismo.
Ambos organismos dependen de la forma en que el otro modifica el ambiente para se da la
interaccion (Gliessman, 2002).

Por altimo, en la sentencia No. 253-20-JH el mutualismo es una interaccién que se da
entre especies distintas que obtienen beneficios mutuos, es una cooperacion directa entre estas
especies con el fin de subsistir ambas, en la que una cede algo que posee y la otra también,
permite que la biodiversidad aumente y se conserven varias especies.

“El mutualismo es una relacion obligada entre dos poblaciones, de la que ambas se

benefician. Es un tipo de relacion altamente especifica; normalmente un miembro de la
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asociacion, no puede ser sustituido por ninguna otra especie relacionada’’ (Sanchez, 2017, p.
13).

Es una relacion en la que especies intercambian algin recurso o servicio, proceso del
cual resultan beneficiadas, es obligatoria cuando una no puede sobrevivir sin la otra, es el caso
de los liquenes que se conforman por la presencia de los hongos y algas. Ademas esta
interaccion bioldgica permite determinar como la desaparicion de una especie en un ecosistema
puede ocasionar una extincion en cadena, es decir que al desaparecer una especie, otras
igualmente tienden a desaparecer.

4.10. Derechos de los animales
El Derecho de los animales es considerado, como el conjunto de teorias, principios
y normas destinadas a brindar una proteccién juridica al animal siendo una especie distinta
a la del ser humano, la que deberia enfocar y promover su bienestar y proteccion; los
animales son considerados fuentes juridicas de derecho, ya que tienen la capacidad de sentir
y por ende los convierte en sujetos expuestos a la violencia y el maltrato y, quienes deben
poseer proteccion juridica (Carrillo, 2022).

El papel que desempefiaron los animales a traves de la historia fue insignificante para
los seres humanos, en virtud de que eran simples objetos que carecian de sentimientos,
emociones o cualquier capacidad de sentir. Eran utilizados para las tareas cotidianas de los seres
humanos, como transportarse, comunicarse o servian de alimento. No merecian ningun tipo de
consideracién, puesto que en las grandes mansiones exhibian las cabezas de animales salvajes
como 0s0s 0 tigres que eran cazados de manera violenta o eran usados para diversion en
distintos circos.

A pesar de ello, asi como existieron movimientos para abolir la esclavitud; v,
movimientos que defendieron a las mujeres, también aparecen movimientos animalistas que
alzaron su voz de protesta en favor de quienes no pueden expresar su dolor y protegerse por si
mismos; en la sentencia No. 253-20-JH los jueces de la Corte Constitucional sefialan que los
derechos de los animales constituyen una dimension especifica con sus propias
particularidades, distinto de los derechos de la naturaleza, debido a que los primeros protegen
a miembros determinados de la fauna existente, es decir los titulares de estos derechos son
unicamente los animales en razon de su capacidad de sentir, de su valor tanto ecosistémico e
individual; mientras que en los derechos de la naturaleza se protege de forma mas amplia la
existencia de todas las especies naturales.

Al hablar de los derechos de los animales se supone que estos nacen y deben

ser libres desde el principio, es decir, desde su existencia y deberian serlo por siempre. Es

48



de las personas que nace una equivocada idea de que los animales deben estar en cautiverio,
y lo peor es que algunos lo hacen por coleccionarlos o por el simple hecho que piensan
diferente (Herrera, 2018).

Los derechos de los animales aparecen para frenar actos de crueldad en contra de estos
seres vivos; se considera que los animales al igual que los seres humanos poseen derechos, que
acertadamente esta protegidos por el derecho vy se recalcan en la sentencia No. 253-20-JH,
indudablemente esos derechos no van a ser los mismos que los del ser humano, pues cada uno
necesita de derechos especiales para satisfacer sus necesidades, sin embargo para los animales
si deben ser los minimos que les garanticen vivir en un ambiente libre de agresiones, que puedan
desarrollarse en el habitar al que pertenecen, asi como su derecho a la libertad, integridad y en
especial el de respetar su existencia en el planeta.

A pesar que en la normativa ambiental ecuatoriana en el titulo VII manejo responsable
de la fauna y arbolado urbano; y, penal en el capitulo cuarto de los delitos contra el ambiente y
la naturaleza o Pacha Mama, se hallan implementado formas en las que se puede proteger los
derechos de los animales y la respectiva sancion en caso de vulnerar sus derechos, en la realidad
se siguen evidenciando aumento en el nimero de casos de maltrato, tratos inhumanos, caza
furtiva, negligencia o tenencia ilegal hacia los animales y como en el caso de estrellita
provocando la reduccion de especies endémicas y a su vez la muerte de otras especies que estan
relativamente conectadas para mantener el equilibrio en el ecosistema.

4.10.1. Derechos de los animales en el Codigo Organico Integral Penal

El Cddigo Organico Integral Penal en el capitulo cuarto de los delitos contra el ambiente
y la naturaleza o Pacha Mama, en su articulo 247 establece:

Delitos contra la flora y fauna silvestres.- La persona que cace, pesque, tale, capture,
recolecte, extraiga, tenga, transporte, introduzca, almacene, trafique, provea, maltrate, se
beneficie, permute o comercialice, especimenes o sus partes, sus elementos constitutivos,
productos y derivados, de flora o fauna silvestre terrestre, marina o acuatica, de especies listadas
como protegidas por la Autoridad Ambiental Nacional o por instrumentos o tratados
internacionales ratificados por el Estado, serd sancionada con pena privativa de libertad de uno
a tres afios (Cédigo Organico Integral Penal, 2022).

Se incorporan sanciones para los delitos ambientales, las personas que atentan contra la
flora y fauna silvestre (animales que no han sido domesticados y se encuentran libres: venados,
jirafas, monos chorongos), seran sancionadas con privacion de libertad de hasta tres afios, con

lo cual se evidencia que legislacion prohibe expresamente la tenencia y crianza de fauna
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silvestre sin una autorizacién administrativa, lo que ocurri6 con estrellita, pues eso gener6 bajas
tasas de fertilidad y la extincion proxima de esta especie, ademas de afectar las cadenas
ecologicas de la naturaleza.

De igual manera en el articulo 249 del precitado cuerpo legal se sefiala:

Lesiones a animales que formen parte del &mbito de la fauna urbana.- La persona que
lesione a un animal que forma parte del &mbito de la fauna urbana causéndole un dafio
permanente, sera sancionada con pena privativa de libertad de dos a seis meses (Codigo
Organico Integral Penal, 2022).

Ademaés, también se imponen sanciones cuando se trata de animales que forman parte
de la fauna urbana, es decir los animales de compafiia (perros, gatos), en el caso de causarles
lesiones duraderas provocadas por atropellamientos, golpes, empujones desde lugares altos con
intencion de causarles dafio seran sancionadas con privacion de su libertad hasta de seis meses.
A pesar que en la sentencia No. 253-20-JH no se habla directamente de los animales de la fauna
urbana, los pardmetros y los efectos juridicos que irradia esta sentencia es para todos los que
conforman el reino animal.

El articulo 250.1 del Cédigo Orgéanico Integral Penal dispone:

Muerte a animal que forma parte del ambito de la fauna urbana.- La persona que mate
a un animal que forma parte de la fauna urbana sera sancionada con pena privativa de libertad
de seis meses a un afio. Si la muerte se produce como resultado de actos de crueldad sera
sancionada con pena privativa de libertad de uno a tres afios (Codigo Organico Integral Penal,
2022).

La muerte de cualquier animal de compafiia también tiene su sancién en materia penal,
mas aun cuando esa muerte es producida por distintos actos de crueldad como mantener a
dichos animales en condiciones insalubres, instalaciones inadecuadas, descuidar su higiene,
arrastrarlos, envenenarlos, sobrexplotacion, negligencia, entre otras sera sancionada con
privacion de libertad de hasta tres afios. Sin importar el aspecto o clasificacion de los animales,
en la sentencia No. 253-20-JH se establece que todos los animales son sujetos de derechos por
lo tanto merecen proteccion desde dos perspectivas una individual y otro ecosistémico.

De igual manera en el articulo 250.3 del precitado cuerpo legal se sefala: >’ Abandono
de animales de compafiia.- La persona que abandone a un animal de compafiia sera sancionada
con trabajo comunitario de veinte a cincuenta horas’’ (Cdodigo Organico Integral Penal, 2022).

Los animales de compafiia son animales domesticados que brindan compafiia a las
personas, cuando los duefios de éstos, los abandonan, el derecho penal los sanciona con trabajo

comunitario de veinte y cincuenta horas, quiz4 esta sancion benigna hace que se dupliquen los

50



actos atentatorios en contra de estos, por tal motivo es muy frecuente observarlos abandonados
soportando hambre, fuertes lluvias y extensos rayos solares.

El articulo 250.4 del Cddigo Organico Integral Penal dispone:

El maltrato a animales que forman parte del &mbito de la fauna urbana: La persona que
por accion u omisién cause un dafio temporal o deteriore gravemente la salud o integridad fisica
de un animal que forme parte del &mbito de la fauna urbana, sin causarle lesiones o muerte, sera
sancionada con trabajo comunitario de cincuenta a cien horas (Cédigo Organico Integral Penal,
2022).

Es habitual contemplar muchos actos de crueldad en contra de los animales de
compafiia, o que atenta contra su integridad fisica, puesto que ellos son seres vivos que sienten,
gue no pueden exteriorizar su sufrimiento, motivo por el cual es una obligacién defender sus
derechos y evitar el sufrimiento a causa de las acciones inhumanas.

4.10.2. Efectos juridicos de la sentencia N°253-20-JH/22 en la aplicacion de los derechos
de los animales

Con el fallo de la sentencia N°253-20-JH/22 el primer efecto juridico que se irradia
hacia los animales es que son sujetos de derechos protegidos bajo los derechos de la naturaleza,
esto quiere decir que, asi como constitucionalmente la naturaleza esta protegida de conformidad
al articulo 71, esta proteccion también abarca a los animales, pues estos son seres sintientes y
conscientes con un valor individual, a partir del cual se considera la aplicacion absoluta de los
principios de interespecie e interpretacion ecoldgica, los cuales implican que se deberéa analizar
las caracteristicas especiales y ciclos vitales de cada especie, asi como las circunstancias en las
gue se han desarrollado, ademas de considerar la diversas interacciones bioldgicas que permiten
mantener un perfecto equilibrio en la naturaleza.

El segundo efecto juridico es que los derechos de los animales responden a una
dimension adjetiva, en la cual se puede perseguir la proteccion y reparacién de los derechos de
los animales ante los 6rganos administrativos y jurisdiccionales del Estado, indistintamente de
las acciones y recursos constantes en la justicia ordinaria, se puede alcanzar la proteccion de
sus derechos por medio de las garantias jurisdiccionales segun el objeto y pretension concreta.

Otros de los efectos juridicos que se da en la aplicacion de los derechos de los animales
es que en el caso de custodia o cuidado de los animales silvestres, debe priorizarse su insercion
o0 permanencia en el habitat natural y evaluarse en primer lugar esta alternativa; salvo que por
condiciones particulares de este u otras exdgenas no sea posible, se adoptaran medidas idoneas

para la conservacion ex situ, considerando siempre las caracteristicas ecoldgicas, niveles de
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endemismo, categoria de especies amenazadas de extincion, esto con la finalidad de
salvaguardar el patrimonio biologico.

El siguiente efecto juridico que se irradia hacia los animales es que la Corte
Constitucional establecio los siguientes parametros minimos a considerar en el caso de la
tenencia de animales silvestres, independientemente si es una persona particular o una entidad
publica:

a) Los animales en el lugar en cual se encuentren deberan tener acceso a agua y alimentos
adecuados para mantener su salud y vigor.

b) El ambiente en el que viven debe ser adecuado para cada especie, con condiciones de
resguardo y descanso adecuados. Debe permitirseles la libertad de movimiento.

c) Debe garantizarse a los animales las condiciones sanitarias adecuadas para proteger su
salud e integridad fisica.

d) Debe garantizarse a los animales las condiciones de espacio y de relacion suficiente para
asegurar la posibilidad del libre desarrollo de su comportamiento animal.

e) Debe garantizarse a los animales la vida en un ambiente libre de violencia y crueldad
desproporcionada, de miedo y angustia (Corte Constitucional de Ecuador, sentencia
Nro. 253-20-JH, 2022).

Estos parametros deben ser tomados en cuenta y garantizados por los operadores
jurisdiccionales que tienen bajo su conocimiento demandas de garantias jurisdiccionales
planteadas para la proteccién de los derechos de un animal, de igual manera estos pardmetros
revelan derechos que se les debe tutelar a los animales tales como el de la vida, integridad fisica,
salud, descanso, normal desarrollo, bienestar animal, y en especial el derecho a un buen vivir.

Finalmente, los jueces de la Corte Constitucional establecen los siguientes lineamientos
para la adopcion de medidas por parte de las autoridades publicas que conlleven a la limitacion
del derecho a la libertad de locomocion de los animales silvestres:

a) Toda decision que tenga como consecuencia la limitacién del derecho a la libre
locomocion de animales silvestres debera estar suficientemente motivada, en la cual se
demuestre que el fin legitimo que persigue, es iddneo, necesario y proporcional.

b) Realizacion de una evaluacion integral de las circunstancias individuales y estado del
animal, incluyendo, por lo menos, el anélisis del estado fisico, las condiciones del lugar
que habita, el nivel de impronta con sus tenedores, la existencia de sefiales de malos
tratos, golpes o torturas, el grado de orientacion, el grado de pérdida de reflejos
instintivos, el nivel de agresividad; y las razones aparentes por las cuales el animal

silvestre se encuentra en tenencia de una persona humana. En esta evaluacion debera
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ademas indicarse si existen indicios respecto a si el animal constituye un riesgo

biologico.

c) Enelinforme que se levante con motivo de la evaluacion, debera sefialarse si el tenedor
del animal, podria cumplir a primera vista con los requisitos para acceder a una licencia
0 autorizacion de tenencia de vida silvestre.

d) Enlos casos de flagrancia, relativos a los delitos contra la fauna silvestre las autoridades
publicas competentes podran adoptar las medidas mas idoneas y proporcionales para
salvaguardar la integridad del animal, inclusive ordenando su separacion del o los
presuntos infractores (Corte Constitucional de Ecuador, sentencia Nro. 253-20-JH,
2022).

Estos pardmetros se dan en razon de que en el caso de estrellita la autoridad ambiental
omitio circunstancias particulares del espécimen, posterior de lo cual se dispuso la orden de
decomiso, para finalmente enviarla un centro de manejo ambiental (eco zooldgico), con lo cual
se vulnero el derecho a la integridad fisica y psiquica de la mona chorongo; y, por lo tanto, la
vulneracién a los derechos de la naturaleza, estos lineamientos sirven de base a los operadores
de justicia para no volver vulnerar los derechos de los animales y en especial de los de la fauna
silvestre.

4.10.3. Principales lineas jurisprudenciales desarrolladas por los jueces respecto de la
proteccion de los animales como seres autonomos

La primera sentencia que reconoce los derechos autonomos de los animales en Ecuador
es la sentencia No. 253-20-JH, a partir de la cual se puede rescatar los criterios mas importantes
desarrollados por los jueces:

a) Un animal es una unidad basica de organizacion ecoldgica, y al ser un elemento de la
naturaleza se encuentra protegido por los derechos de la misma y goza de un valor
inherente individual (Corte Constitucional de Ecuador, sentencia Nro. 253-20-JH,
2022).

Es decir, al atribuirle valores inherentes y derechos a la especie animal, ayuda a que los
argumentos para protegerlos sean mas fuertes y consolidados; y, a su vez se reconfigure el trato
que le damos los seres humanos a estos seres vivos, ademas permite a los operadores de justicia
gue al momento de resolver casos en los que se vean involucrados los derechos de los animales,
tomen en consideracién junto con la normativa, cada uno de los pardmetros desarrollados por

los jueces en esta sentencia.
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b) EI reconocimiento de los animales como sujetos de derechos constituye la fase mas
reciente en el desarrollo de su proteccion juridica, la cual se sustenta en el
reconocimiento de aquellos como seres vivos con una valoracion intrinseca que los
convierte en titulares de derechos (Corte Constitucional de Ecuador, sentencia Nro. 253-
20-JH, 2022).

Lo que se pretende cuando se les atribuye a los animales el carécter de sujetos de
derechos es conseguir una proteccion que les permita generar la defensa ante los actos
antijuridicos de los seres humanos; asi mismo que se les reconozcan los derechos minimos que
ellos requieran, de acuerdo a sus realidades, como el de la integridad fisica, bienestar, vida,
entre otros. El reconocimiento de los animales como sujetos de derechos es una forma de
respetar a la naturaleza y a la diversidad, sus procesos y ciclos vitales.

c) Los animales no pueden equipararse a los seres humanos, puesto que su naturaleza y
esencia no es plenamente compatible con la de aquellos, lo cual no significa que no sean
sujetos de derechos, sino que implica que sus derechos sean observados como una
dimensidn especifica -con sus propias particularidades- de los derechos de la naturaleza
(Corte Constitucional de Ecuador, sentencia Nro. 253-20-JH, 2022).
Indescriptiblemente jaméas se podra decir que los seres humanos somo iguales a los

animales, debido a que nosotros poseemos la capacidad de razonamiento, sin embargo, en esta
sentencia se ha reconocido que estos poseen la capacidad de sentir en razon de su sistema
nervioso o su capacidad de reaccionar ante estimulos, lo que implica que sean poseedores de
derechos, claro observando las caracteristicas individuales de cada especie.

d) Los elementos y componentes bidticos de la Naturaleza como plantas y animales, por
regla general, gozan de la capacidad para percibir y responder ante estimulos de su
entorno y activar mecanismos naturales, a esta facultad puede denominarsele como
reactividad bioldgica o sintiencia en sentido general o lato. Sin embargo, de manera
especial, hay ciertos elementos de la Naturaleza que son seres sintientes en un sentido
estricto, en cuanto poseen, en mayor o menor medida, un sistema nervioso centralizado
y especializado (Corte Constitucional de Ecuador, sentencia Nro. 253-20-JH, 2022).
Los animales tienen la capacidad de reflejar emociones como en el caso de estrellita,

que presentaba reacciones de ternura con la accionante, sin embargo, luego de haber sido
decomisada por personas ajenas a su entorno, esta reacciond de manera agresiva; este ser vivo
posee un sistema nervioso especializado que la hace poseedora de derechos, los mismos que
fueron ratificados en la presente sentencia; y, asi como este espécimen muchos mas lo poseen,

pero también muchos de ellos poseen la capacidad de reaccionar antes estimulos de su entorno,
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por lo tanto estas son dos formas para que lo animales puedan ser caracterizados como sujetos
de derechos.

e) EIl principio interespecie configura un principio mediante el cual se garantiza la
proteccién de los animales con un aterrizaje concreto en las caracteristicas, procesos,
ciclos vitales, estructuras, funciones y procesos evolutivos diferenciadores de cada
especie (Corte Constitucional de Ecuador, sentencia Nro. 253-20-JH, 2022).

Este principio permite analizar las particularidades exclusivas de cada especie, es decir
existen derechos propios que solo se pueden hacer efectivos atendiendo a las propiedades y
circunstancias del sujeto en cuestion, reconociendo asi que cada ser del reino animal, es un ser
auténomo dotado de derechos.

f) Ademas de un principio interespecie, s necesario que se tenga en cuenta un principio
de interpretacion ecoldgica el cual respete las interacciones bioldgicas que existen entre
las especies y entre las poblaciones e individuos de cada especie (Corte Constitucional
de Ecuador, sentencia Nro. 253-20-JH, 2022).

Es decir, este principio recalca la importancia de cada especie en la naturaleza, pues
cada especie en el nivel ecoldgico en el que se halle depende de otra para poder subsistir o poder
desarrollarse, el equilibrio de las especies se ve afectado cuando una de estas cadenas se ve
destrozada por la introduccién o caza de estas especies. Sin embargo, la Corte Constitucional
nos ofrece principios con los que se puede tutelar los derechos de los animales.

g) Los operadores jurisdiccionales de manera obligatoria deberan valorar y considerar
durante su razonamiento judicial y al momento de emitir su decisién, si la situacion y
condiciones en las que se encuentra el animal responden a las interacciones biolégicas
y ecoldgicas entre los animales y los seres humanos que este Organismo ha reconocido
como legitimas (Corte Constitucional de Ecuador, sentencia Nro. 253-20-JH, 2022).
Indiscutiblemente esta sentencia se establece como jurisprudencia vinculante, que se

usara por los diferentes administradores de justicia para la toma de decisiones correctas cuando
se pretenda tutelar los derechos de los animales, siempre analizando cada caso en concreto, su
situacion, entorno, cualidades, entre otras.
4.11. Aplicacién de las garantias jurisdiccionales en la sentencia No. 253-20-JH
En la logica de un Estado constitucional de derechos y justicia, como se define
nuestro pais, a la dogmatica constitucional le complementa no sélo la parte organica sino
también un sistema de garantias. De este modo, la parte dogmatica determina el fin de la

organizacion politica, las garantias establecen los mecanismos juridicos para acortar la
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brecha entre los derechos y la realidad, y la institucionalidad es el medio para promover y
desarrollar el ejercicio de derechos y la operatividad de las garantias (Avila, 2011).

La garantia es un mecanismo mediante el cual se asegura el cumplimiento de un derecho
u obligacion, desde esta percepcidon nuestra Constitucion de la Republica del Ecuador se
compone de una parte dogmatica y una organica, la primera hace referencia a los valores,
principios y derechos que norman la vida de las personas y la segunda se encargan de la
organizacion de las instituciones que conforman nuestro Estado Constitucional de derechos, a
ello se afade, el papel que desempefian las garantias jurisdiccionales dentro del ordenamiento
juridico destacando que las mismas constituyen una herramienta que sirve para la proteccion y
tutela de los derechos que se encuentran reconocidos en nuestra Constitucion.

Es decir, son mecanismos que permiten que los derechos no solo se queden plasmados
en papel, sino que permite una verdadera proteccion y hacer efectivo su cumplimiento, prevenir
su vulneracion y repararlos cuando han sido violentados, ademés de ello limita el proceder del
poder publico, privado y asi dar fiel cumplimiento a los derechos humanos y en especial de los
derechos de la naturaleza y animales.

La Constitucién cuenta con una seccion sobre garantias jurisdiccionales, las cuales
sirven de mecanismo para la proteccion de los derechos constitucionales. Por lo tanto, para
los casos de violacion de los derechos de la naturaleza es posible reclamar su tutela a través
de la accion de proteccion o de las medidas cautelares (Bedon, 2017).

Los operadores de justicia, deben garantizar el cumplimiento de los derechos
establecidos en la Constitucion de la Republica del Ecuador a través de garantias
jurisdiccionales como: Accion de proteccion, habeas corpus, acceso a la informacion publica,
habeas data, incumplimiento; y, extraordinaria de proteccion, las cuales se activan ante la
presencia de vulneracion de derechos.

En la sentencia No. 253-20-JH la procedencia de las garantias jurisdiccionales en el caso
de los derechos de la naturaleza deben ser atendidos segun el tipo de accién y deberé ser
verificada por los operadores de justicia desde las particularidades del caso en concreto y el
objeto de las garantias en especifico; existe jurisprudencia vinculante en la que se ha utilizado
la accion de proteccion para tutelar los derechos de la flora ecuatoriana, en razén de que no
existe normativa que prohiba el uso de ciertas garantias para tutelar los derechos de la naturaleza
o por el contrario que solo con cierta garantia se los puede tutelar.

En el caso de los derechos de los animales de igual manera las garantias jurisdiccionales
pueden ser usadas siempre cuando se tome en consideracion el objeto de cuél garantia

jurisdiccional se adecua de forma mas idonea el contexto y las pretensiones de la causa que se
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analice. Es asi que la presente sentencia de jurisprudencia vinculante se ha originado por la
accion de héabeas corpus presentada para la defensa de un primate silvestre, denominada
Estrellita, quien vivié durante 18 afios con la accionante que se autodenominaba como la madre
de la misma, situacién que fue conocida por las autoridades ambientales y posterior iniciado el
respectivo tramite administrativo, esta accion pretendia la licencia de tenencia de vida silvestre
y devolucion de la mona chorongo, la cual fue negada en razén de en primer lugar la mona
chorongo ya habia muerto y por considerar la necesidad de proteger a la naturaleza por parte de
la Autoridad Ambiental.

A pesar de que la accion de habeas corpus fue negada, los jueces de la Corte
Constitucional, consideraron que evidentemente existio la vulneracion de derechos de estrellita
debido a la cadena de sucesos que provocaron su muerte. Con lo cual se concluye, que ante la
vulneracién de los derechos de la naturaleza y de una especie animal en especifico, se puede
recurrir a estas garantias para tutelar sus derechos.

El Articulo 89 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional
sefiala:

Las garantias jurisdiccionales tienen como finalidad la proteccion eficaz e inmediata
de los derechos reconocidos en la Constitucion y en los instrumentos internacionales de
derechos humanos, la declaracion de la violacion de uno o varios derechos, asi como la
reparacion integral de los dafios causados por su violacién (Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional, 2022)

La principal finalidad de las garantias jurisdiccionales es asegurar el cumplimiento de
derechos como la vida, seguridad, desarrollo, salud; en el caso que nos compete sobre la
naturaleza y sus elementos, garantizar el desarrollo efectivo de sus derechos a través de 6rganos
judiciales especializados, en la cual se proteja el derecho a la existencia, restauracion,
regeneracion; y, en el caso de los animales garantizar derechos minimos como el de la vida,
integridad fisica y respetar ciclos y funciones vitales.

Para los jueces, la sentencia No. 253-20-JH constituyo en si misma una forma de
reparacion integral, debido a que los pardmetros desarrollados ahi, sirven de fundamento para
que los operadores de justicia junto con la normativa existente actten de la forma mas idénea
y resuelvan procesos relacionados con la tutela de los derechos de la naturaleza.

4.12. Importancia de tutelar los derechos de los animales a través de los derechos de la
naturaleza

La frase “obtener tutela” da una calificacion especial al derecho, porque impone a

jueces y tribunales el deber de hacer lo posible para que, en la actividad que desplieguen,
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colaboren con las partes para favorecer la defensa de sus derechos e intereses legitimos
(Aguirre, 2010).

La palabra tutelar significa tratar de conseguir o perseguir una respuesta en favor de
intereses propios, es decir cuidar algo o alguien; partiendo de esa definicidn, el derecho a la
tutela judicial, permite que las personas acudan frente a los operadores de justicia y estos a
través de mecanismos como las garantias jurisdiccionales cuiden y hagan efectivo el
cumplimiento de los derechos; y, asi conseguir una verdadera administracion de justicia; esta
se hace efectiva a través de un proceso que debe contener requisitos legales que lo hace justo,
para finalmente conseguir una sentencia que permite que se reconozca, modifique o se extinga
una situacion juridica.

La necesidad de proteger y tutelar los derechos de los animales como derechos
derivados de la proteccidn constitucional de la naturaleza, radica en dos puntos especificos, que
en la sentencia No. 253-20-JH se ratifican, el primero es que todos los seres vivientes, lo que
incluye a los animales son parte del ecosistema, por lo tanto, del equilibrio de la naturaleza,
afectarlos ocasionaria como resultado afectaciones graves al medio ambiente y en especial al
ser humano.

El segundo es que los derechos de la naturaleza no solo garantizan los derechos
enunciados en cuerpos normativos positivos, sino que es todo lo contrario reconoce a todos
aquellos derechos gque, aunque no se encuentren contemplados de manera explicita en un cuerpo
normativo son idoneos para la tutela de la naturaleza; los derechos de la naturaleza
contemplados en la Constitucion de la Republica del Ecuador, hacen que los animales gocen
de una especial proteccion constitucional y legal; y, por consiguiente es responsabilidad de
todos los ciudadanos ecuatorianos acatar y cumplir con lo dispuesto en la Constitucion.

El derecho a la tutela judicial efectiva se cumple cuando los érganos judiciales dan
una solucion razonable a los asuntos, entendiendo que dicha solucion debe abarcar los
momentos del acceso a la jurisdiccion, de la tramitacion del proceso, de la resolucion del
caso y de la ejecucion de la sentencia firme (Carrasco, 2020).

Es por ello que la sentencia No. 253-20-JH, constituye jurisprudencia vinculante y
una forma para tutelar los derechos de la naturaleza que abarca a todos sus elementos
biodticos y abioticos, es decir flora, fauna, agua, entre otros. A partir de esta sentencia se
crearon lineamientos para evitar que se vuelvan a vulnerar los derechos de los animales

como lo fue en el caso de estrellita.
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4.13. El Buen vivir como finalidad de la sentencia No. 253-20-JH
El Buen Vivir, tiene que ver con otra forma de vida, con una serie de derechos y
garantias sociales, econdmicas y ambientales. También estd plasmado en los principios
orientadores del régimen econdémico, que se caracterizan por promover una relacion
armoniosa entre los seres humanos individual y colectivamente, asi como con la Naturaleza
(Acosta, 2008).

El buen vivir es un modo de vida en donde todas las especies animales, vegetales y seres
humanos mantienen un equilibrio gracias a su convivencia en armonia, lo cual permite la
diversidad ambiental y su conservacion. Se basa en principios como la igualdad, equidad,
solidaridad, inclusién y armonia. La Constitucién del Ecuador adopta a partir de su preambulo
un constitucionalismo fundado en la convivencia diversa y armonica con la naturaleza que
persigue en su totalidad el buen vivir o sumak kawsay.

“’El Buen Vivir acepta y apoya maneras de vivir distintas, valorando la diversidad
cultural, la interculturalidad, la plurinacionalidad y el pluralismo politico. Diversidad que no
justifica ni tolera la destruccion de la Naturaleza’” (Acosta & Martinez, 2012, p. 226).

Finalmente, el buen vivir es sindbnimo de habitar en armonia con el medio que nos rodea,
para lo cual se limita al ser humano al uso adecuado de los recursos naturales y respetar a cada
especie que habita en el planeta tierra, es decir persigue que todos los seres tanto bidticos y
abioticos se relacionen en un medio ambiente libre de agresiones, buscan un bien mutuo, pues
ambos son poseedores de derechos. Es decir que por el hecho de que todos habitamos en un
mismo lugar y dependemos unos de otros, debemos respetarnos, cuidarnos y tratar de vivir en
paz. La sentencia No. 253-20-JH nos hace entender que todas las especies que habitan en el
planeta tierra cumplen una funcidn, todos son importantes para la conservacion y para mantener

un equilibrio éptimo entre todas las especies.
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5. Metodologia
5.1.Materiales utilizados

Entre los materiales utilizados en el trabajo de investigacion estan:

La sentencia constitucional N°253-20-JH/22, obras, leyes, diccionarios, ensayos,
revistas juridicas, obras cientificas y paginas web, que se encuentran citadas de manera idonea
y que forman parte de las fuentes bibliograficas del presente Trabajo de Integracion Curricular.

Entre otros materiales se encuentran:

Laptop, celular, proyector, cuaderno de apuntes, internet, impresora, hojas de papel
bond, fotocopias, impresion y anillado del Trabajo de Integracion Curricular.
5.2.Métodos

En el proceso de investigacion Socio — Juridico, se aplico los siguientes métodos:

Método Inductivo: El presente método se encarga del estudio de casos particulares para
proceder a conclusiones generalizadas, tal como se lo hizo con el estudio de la sentencia N°253-
20-JH/22, que tuteld los derecho de una especie denominada estrellita, también se aplico al
momento de describir los antecedentes sobre el inicio de los derechos de la naturaleza en el
Ecuador y de los derechos de los animales como seres autbnomos, partiendo desde un enfoque
en el &mbito nacional para poder conocer la realidad actual con respecto a los derechos de la
naturaleza y asi obtener enfoques doctrinarios, este método que fue aplicado en el marco
teorico.

Método Deductivo: Fue aplicada en la investigacion al momento de analizar si es
necesario regular los derechos de los animales a través de los derechos de la naturaleza, tal cual
lo reconoce la sentencia N°253-20-JH/22, donde se desarroll6 caracteristicas relevantes que
dieron paso a identificar falencias en nuestra legislacion por la falta de organismos y normativa,
motivo por el cual los operadores de justicia, se han visto impedidos de proceder por vacios
legales.

Método Analitico: Este método analitico fue utilizado al momento de realizar el analisis
de la sentencia constitucional N°253-20-JH/22, luego de cada cita que consta en el esquema del

marco tedrico, colocando el respectivo comentario.
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6. Resultados

Como resultado de la investigacion y respondiendo a la pregunta planteada en la problematica:
¢La Constitucion de la Republica del Ecuador protege los derechos de los animales, desde una
perspectiva de especie (individual)?

Se ha logrado encontrar informacion muy relevante, teorias que rechazan o por el
contrario estan en favor del reconocimiento de los derechos de la naturaleza entre ellas se
encontro la teoria del antropocentrismo en la cual el ser humano era lo més importante y la
naturaleza era considerada en virtud de su utilidad, motivo por el cual era explotada
irracionalmente para obtener recursos y usarlos en su beneficio. Esa misma linea sigue la teoria
del especismo que excluye a distintos individuos por no tener las mismas caracteristicas o
pertenecer a la misma clase. Posterior a ello el ser humano presenci6 el deterioro que estaba
sufriendo la naturaleza, en razéon de ello la teoria biocéntrica reconocié el valor propio de la
naturaleza y los elementos que lo conforman.

La Constitucion de la Republica de Ecuador garantiza la proteccion de los animales por
intermedio de los derechos de la naturaleza, en el articulo 71 menciona que la naturaleza o
Pacha Mama, tiene derecho a que se respete integralmente su existencia, mantenimiento y
regeneracion de sus ciclos vitales, estructura, funciones y procesos evolutivos, dentro del cual
incluye a seres bidticos (animales) y abidticos, sin embargo, el deficiente nimero de entidades
publicas y privadas especializadas en materia de animales, provoca la violacion de los derechos
minimos de estos.

Los derechos de los animales empezaron a tomar relevancia, gracias a la accion de
habeas corpus N0.18102-2019-00032 planteada en favor de un animal silvestre, en la cual la
Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Bafios, neg6 este recurso en razon de
que la accionante retuvo a un animal que forma parte de la fauna silvestre durante 18 afios y en
vista que este es un delito que esta tipificado en el Codigo Organico Integral Penal, dicho
espécimen no podia ser devuelto, por cuanto no estaba permitido por la ley.

Finalmente, la Corte Constitucional, el 27 de enero de 2022, dentro del caso No. 253-
20-JH denominado caso “Mona Estrellita” dicto la sentencia No. 253-20-JH/22 que versa sobre
los animales como sujeto de derechos, reconocié como parametros para darles esta categoria de
sujetos de derechos: El principio de interespecie, que trata de clasificar a todas las especies
existentes en el planeta tierra de acuerdo a su parentesco, con la finalidad de entender la
biodiversidad y sus procesos de conservacion; y, por otro lado el principio de interpretacion

ecologica que es el proceso mediante el cual las distintas especies de la naturaleza que
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interacttan entre si, permitiendo la armonia en el medio ambiente, asi como la capacidad de
sentir de estos seres vivos, ademas de ser pieza fundamental en la subsistencia de los niveles de
organizacion ecologica. De igual manera en esta sentencia se obligé al Ministerio de Ambiente
a crear un protocolo o regulacion que guie sus actuaciones con la finalidad de proteger a los
animales silvestres, asimismo que se elabore y apruebe una ley sobre los derechos de los
animales, en los cuales se recojan los derechos y principios desarrollados en la sentencia
mencionada; y, finalmente se determine las condiciones minimas que deben cumplir los
tenedores y cuidadores de animales. Plasmando jurisprudencia sobre el derecho de los animales
y marcando un gran avance en el reconocimiento de derechos.

6.1.Resultados de las encuestas

La presente encuesta aplicada a diversos abogados de la ciudad de Loja en una muestra
de 20 profesionales, con un banco de 5 preguntas se obtienen los siguientes resultados
Primera pregunta: ¢;Cree usted que los animales tienen derechos consagrados en la

Constitucion de la Republica del Ecuador?

Tabla 1. Cuadro estadistico

Indicadores Variables Porcentaje
Si 15 75%
No 5 25%
Total 20 100%

Fuente: Profesionales del derecho de la ciudad de Loja
Autor: Kerly Lisbeth Soto Silva

Figural. Representacion grafica

Figura No. 1
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Interpretacion:

En la presente pregunta 15 encuestados los cuales corresponden al 75%, sefialan si, que
en la Constitucion de la Republica del Ecuador se encuentran consagrados los derechos de la
naturaleza y a través de ellos se les reconoce derechos a los animales; es decir a pesar que no
se les reconoce de manera directa derechos, estos deben ser protegidos ya que son un elemento
indispensable que conforma a la naturaleza. Mientras que 5 personas encuestadas la cuales
representan el 25%, opinan que no hay articulado especifico en la Constitucién que respalde
los derechos de los animales, pero recalcan que en el Cédigo Orgénico Integral Penal si hay
una seccion en el que se sancionan casos de maltrato y muerte de animales de la fauna urbana.
Ademas de ello sefialan que los animales deberian poseer derechos consagrados en nuestra
norma suprema en razén de que al igual que las personas son seres vivos y merecen vivir en un
ambiente libre de crueldad.

Anélisis:

En esta pregunta comparto con la opinion del 75% de los encuestados, en razon de que
efectivamente en la Constitucién de la Republica del Ecuador se establece en el Capitulo
séptimo los derechos de la naturaleza, entre ellos se respete integralmente su existencia y el
mantenimiento y regeneracion de sus ciclos vitales, estructura, funciones y procesos evolutivos,
sefialando que los animales son elementos bidticos que aportan energia y son parte fundamental
del equilibrio ecol6gico del medio ambiente, pues en los niveles ecolégicos de la naturaleza
incluyen los individuos, entre los cuales estan los seres humanos, plantas y animales; de igual
manera estos seres vivos integran los demds niveles ya sean de poblaciones, ecosistemas,
biosfera, producto del cual pueden subsistir y sobrevivir las distintas especies. Es decir, los
animales tienen un aporte ecosistémico, a partir del cual merecen proteccién y respeto. Sin
embargo al estar consagrados los derechos de la naturaleza en nuestra norma suprema, no
garantiza que los animales sean respetados y protegidos integralmente, es ahi donde también
comparto con las 5 personas encuestadas que representan el otro 25%, en razén de que no existe
norma expresa en el que se establezca de manera directa los derechos de estos seres vivos,
motivo por el cual estos seres vivos han sido victima de privacion de libertad, maltratos,
abandono, caseria, hasta incluso han provocado su muerte.

Segunda pregunta: ¢Considera usted que la Corte Constitucional al categorizar a los
animales como sujetos de derechos protegidos bajo los derechos de la Naturaleza, protege
verdaderamente derechos como la vida, bienestar, libertad e integridad fisica de los

animales?
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Tabla 2. Cuadro estadistico

Indicadores Variables Porcentaje
Si 14 70%
No 6 30%
Total 20 100%

Fuente: Profesionales del Derecho de la ciudad de Loja
Autor: Kerly Lisbeth Soto Silva

Figura2. Representacion grafica

Figura No. 2

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

fisica de los animales.

Considera que la Corte Constitucional al
categorizar a los animales como sujetos de
derechos, protege verdaderamente derechos
como la vida, bienestar, libertad e integridad

Si No
M Porcentaje 30% 70%

Interpretacion:

En la presente pregunta 14 encuestados los cuales corresponden al 70%, sefialan que los
derechos de los animales como la vida, bienestar, libertad e integridad fisica no son protegidos,
a pesar de que la Corte Constitucional los categorizo como sujetos de derechos protegidos bajo
los derechos de la Naturaleza, no se aplica lo establecido en la Constitucion, ni hay interés por
parte de las autoridades en protegerlos, es decir se encuentran totalmente en indefension puesto
nadie se responsabiliza por ellos en caso de abandono, negligencia o maltrato, ademas que no
existe normativa especifica que determine las necesidades basicas de los animales. Mientras
que 6 personas encuestadas las cuales representan el 30%, opinan que evidentemente si se
protegen los derechos de los animales, en razén de que la Constitucion de la Republica del
Ecuador, es innovadora, pro natura y persigue restaurar la armonia entre ser humano y los
animales que son tan necesarios para un buen vivir, ademas sefialan que derechos como la vida,

bienestar, libertad e integridad fisica de los animales son protegidos en razéon del Articulo 10
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de la Constitucion de la Republica del Ecuador que establece que estos seres son sujetos de
derechos.

Analisis:

En esta pregunta comparto con la opinién del 70% de los encuestados; debido a que en

el Articulo 10 de la norma suprema se establece que ‘ 'La naturaleza serd sujeto de aquellos
derechos que le reconozca la Constitucion.’’, sin embargo la naturaleza es un conjunto
sistematizado de especies, que incluye todo tipo plantas, animales, organismos, ecosistemas,
incluidos elementos quimicos, tierra, fuego, aire, lluvia, entre otros, por lo tanto son muchos
los elementos que conforman la naturaleza por tal motivo la proteccion de los animales queda
en segundo plano y su proteccion es en razén de la naturaleza. Por otro lado, no concuerdo con
el 30% de los encuestados que representan la minoria, en vista que realmente no se esta
tutelando la proteccion de los animales, es evidente casos cotidianos de maltrato no solo a
animales de compafiia sino también de animales silvestres o salvajes, a pesar de que por
intermedio de los derechos de la naturaleza se esta tratando de cuidarlos es totalmente distinta
la realidad.
Tercera pregunta: ¢Considera usted que uno de los parametros a considerar para que se
garanticen los derechos de los animales es a través de principios como el de Interespecie
(reconoce que todo lo que hay sobre nuestro planeta tiene una razon de ser y una
finalidad) y de Interpretacion ecoldgica (que estudia el proceso mediante el cual las
distintas especies de la naturaleza interactian y ninguna especie puede estar apartada de
otra)?

Tabla 3. Cuadro estadistico

Indicadores Variables Porcentaje
Si 20 100%
No 0 0%
Total 20 100%

Fuente: Profesionales del Derecho de la ciudad de Loja
Autor: Kerly Lisbeth Soto Silva
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Figura 3. Representacion gréafica

Figura No. 3
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Interpretacion:

En la presente pregunta los 20 encuestados mismos que corresponden al 100%, sefialan
que si es indispensable que se tome en consideracion principios como el de interespecie y de
Interpretacion ecoldgica para garantizar los derechos de los animales, en razon de que estos
principios permiten una eficiente proteccion, ayudan a comprender y reflexionar sobre la
importancia de los animales dentro un sistema ambiental equilibrado; ademéas de ello
consideran que todas las especies animales, vegetales y humanas se necesitan la una de la otra
para poder coexistir. De igual manera sefialan que estos principios son de trascendental
importancia porque todas las especies al compartir el mimo habitat interactian de manera
positiva.

Anadlisis:

En esta pregunta comparto con la opinidn del 100% de los encuestados, en razon de que
es fundamental tomar en consideracion principios para garantizar la proteccion de los animales,
puesto que estos constituyen mandatos de optimizacion, que tienen como objeto que el derecho
se realice en la mayor medida de lo posible, en tal sentido, es trascendental la aplicacion de los
principios, ya sean para integrar, para interpretar o para crear norma juridica, que en este caso
en particular, estd determinado la proteccion de los derechos de los animales. Es importante
pues por un lado el principio interespecie clasifica todas las especies existentes en el planeta

tierra, con la finalidad de entender la biodiversidad y sus procesos de conservacion; y, por otro
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lado, el principio interaccion ecoldgica, es un proceso mediante se reconoce la interaccion de
las especies que todas se necesitan y no pueden estar apartada una de otra pues ello conllevaria
a la extincion de alguna especie y alteraria el equilibrio existente.

Cuarta pregunta: La sentencia de la Corte Constitucional sefiala que los animales poseen
la capacidad de sentir ya sea esta en sentido general (percibir y responder ante estimulos
de su entorno y activar mecanismos naturales) o en sentido estricto (poseen un sistema
nervioso centralizado y especializado, con la capacidad para recibir estimulos de su
entorno e interior), por lo tanto: ¢Considera usted que la capacidad de sentir de los

animales es una de las formas para determinar si son sujetos de derechos?

Tabla 4. Cuadro estadistico

Indicadores Variables Porcentaje
Si 17 85%
No 3 15%
Total 20 100%

Fuente: Profesionales del Derecho de la ciudad de Loja
Autor: Kerly Lisbeth Soto Silva

Figura4. Representacion grafica
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Interpretacion:

En la presente pregunta los 17 encuestados, los cuales corresponden al 85%, sefialan

que la capacidad de sentir de los animales es una de las formas para determinar que son sujetos
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de derechos, en razon de que al igual que los seres humanos son seres vivos que sienten, que
deben ser respetados y protegidos, puesto que son parte del entorno y constituyen un elemento
fundamental para el adecuado desarrollo de la vida; a pesar de que son seres que no tienen la
capacidad para expresar sus emociones y dar a conocer lo que sienten, en su cuerpo y rostro se
puede reflejar lo que padecen dia con dia, por tal motivo es la responsabilidad de todos evitar
danarlos y respetarlos integralmente, mientras que 3 personas encuestadas la cuales representan
el 15%, opinan que no solo el hecho de sentir permite que sean sujetos de derechos pues el
simple hecho de ser seres vivos y formar parte de la naturaleza ya los convierte en sujetos de
derechos que merecen respeto y cuidado por parte del ser humano ya que compartimos el mismo
habitat; y, tanto los animales y seres humanos, son necesarias para la existencia misma. Si bien
es cierto, la capacidad de sentir es una particularidad, sin embargo, aquello no es factor
determinador, para que la (fauna) sea sujetos de derechos.

Andlisis:

En esta pregunta comparto con la opinion del 85% de los encuestados debido que
durante muchos afios los animales han sido victimas de tratos inhumanos por ser considerados
objetos sin sentimientos, actualmente la Corte Constitucional considera como pardmetro para
reconocerlos como sujeto de derechos la sintiencia, muchas personas hemos presenciado el
dolor, sufrimiento, felicidad, depresion y tristeza que sienten muchos animales, en particular de
los animales de compafiia, que son los que mayoritariamente estan presentes en nuestra vida
diaria, por ejemplo cuando llegamos después de un dia largo de universidad a nuestro hogar los
primeros que nos reciben son nuestras mascotas, moviendo sus colitas como una expresion de
felicidad al ver que llegamos o cuando nuestro gato se enferma o deprime cuando lo dejamos
mucho tiempo solo. De igual manera, los animales silvestres o salvajes tienen esa capacidad de
sentir por ejemplo cuando los venados son atacados por cazadores estos se desangran y sufren
hasta morir o en el caso de los animales que son usados para probar cosméticos o productos que
serviran para el uso humano, sufren de perforaciones craneales, quemaduras en su piel hasta
terminar en su muerte. Entonces es real que las diversas especies animales tienen la capacidad
de sentir, por ese motivo deben ser protegidos, sin embargo, también comparto con el otro 15%
de los encuestados, en razon de que la sintiencia no debe ser el Unico pardmetro para reconocer
a los animales como sujetos de derechos, sino que también debe considerarse la vida misma de

estos seres Vivos.
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Quinta pregunta: ¢Considera usted que los derechos de los animales deben perseguir la
proteccion y reparacion de estos, ante érganos administrativos y jurisdiccionales del
Estado?

Tabla 5. Cuadro estadistico

Indicadores Variables Porcentaje
Si 20 1000%
No 0 0%
Total 20 100%

Fuente: Profesionales del Derecho de la ciudad de Loja
Autor: Kerly Lisbeth Soto Silva

Figura5. Representacion grafica
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Interpretacion:

En la presente pregunta los 20 encuestados mismos que corresponden al 100%, sefialan
que los derechos de los animales si deben perseguir la proteccion y reparacién de estos, ante
organos administrativos y jurisdiccionales del Estado, en razdn de que son seres importantes y
es deber del Estado o sus delegados regular mediante leyes, lineamientos de politica publica u
ordenanzas la proteccion de los animales, como sujetos de derechos; de igual manera las
personas pueden acudir a cualquiera de estos organismos para reclamar o exigir los derechos
que tienen los animales, para que se puedan garantizar derechos minimos.

Analisis:

En esta pregunta comparto con la opinion del 100% de los encuestados, en razon de que

es fundamental que, ante la vulneracion de los derechos de los animales como vida, libertad,
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integridad fisica o psicolégica, se pueda acudir ante los organismos administrativos o
jurisdiccionales competentes para tratar de reparar en la medida de lo posible el derecho
afectado, ademas de ello plasmar precedentes para casos analogos, a partir de los cuales se
pueda implementar normativa o politicas publicas que permitan concientizar a la ciudadania de
los cuidados y respeto que merecen toda clase de animales.

6.2. Resultados de las entrevistas

La técnica de entrevista fue aplicada a cinco personas, que forman parte de una
institucion u organismo en defensa de los animales, con los resultados obtenidos se procede a
realizar la presente tabulacion:

Primera pregunta: ;Como cree usted que deberian ser tratados los animales en la sociedad a

partir del reconocimiento como sujetos de derechos?
Respuestas:

Primer entrevistado: Considera que los animales deberian ser tratados con respeto, son seres
vivos que pueden sentir dolor, placer, soledad y amor maternal, merecen proteccion
indistintamente del rol que desempefian en la naturaleza, deben tener derecho a recibir
proteccion y atencion por parte del Estado y al igual que los seres humanos tienen derecho a

existir.

Segundo entrevistado: Considera que los animales deberian ser tratados con respeto y
responsabilidad por parte de las personas, el trato respetuoso hacia los animales refleja una serie
de valores, principios y sentimientos de compasion, bondad, amor y amabilidad, ademas

permite que personas y animales viva en paz y armonia.

Tercer entrevistado: Considera que los animales en la sociedad considerados como sujetos de
derecho, deberian ser tratados con mas cuidado, es decir, protegiendo su integridad fisica y

emocional mas gue todo ya que estos son seres sintientes.

Cuarto entrevistado: Considera que la funcidn que desempefian los animales en el planeta es
muy importante, cada una de las especies forman una cadena de supervivencia que no puede
ser quebrantada pues eso generaria terribles consecuencias como la extincion, por su gran
importancia deben ser tratados con respeto y cuidado pues nuestra supervivencia depende de
estos seres vivos debido a que ellos permiten el equilibrio ecologico, favorece la sostenibilidad
del planeta tierra y sirven como fuente de estimulacion, alimentacién e incluso fuente medicinal

para los seres humanos.
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Quinto entrevistado: Considera que los animales son seres vivos que experimentan dolor, son
seres indefensos y vulnerables que necesitan de nuestra mayor atencion, merecen ser tratados

con el mayor respeto y evitar maltratarlos, descuidarlos o cazarlos.

Comentario de la autora: Considero que al estar estipulado en el articulo 10 de nuestra
Constitucion de la Republica de Ecuador que la naturaleza es sujeto de derechos,
intrinsicamente reconoce la proteccion y respeto de los elementos que la conforman, entre ellos
los animales; ademés de ello la sentencia No. 253-20-JH/22 de la Corte Constitucional del
Ecuador, expresamente reconoce que estos poseen un valor ecosistémico e individual, motivo
por el cual deben ser tratados con el mayor cuidado posible, evitarse los actos degradantes y de
crueldad en contra de ellos. Antes de que exista la norma y el fallo de la sentencia
correspondiente los animales sufrian el mayor grado de dolor e incluso en la actualidad se
siguen evidenciando estos actos inhumanos, sin embargo, es responsabilidad de todas las
personas y del Estado, cuidarlos, respetarlos y garantizar que vivan en un ambiente libre de

crueldad.

Segunda pregunta: ;Considera usted que la importancia de proteger y tutelar los derechos de

los animales radica en el valor que aporta a la naturaleza?
Respuestas:

Primer entrevistado: Considera que indistintamente de su utilidad en el medio ambiente estos
seres vivos deben ser protegidos por el simple hecho de existir y en razon de su dignidad, recalca
que esa proteccion no solo debe ser dirigida a los animales de compafiia, que si bien es cierto
son de los que més se maltrata y abandona, sin embargo también se debe proteger a los animales
silvestres que también son victimas de maltratos y muerte, con fines de entretenimiento u
obtener un beneficio innecesario de ellos, como por ejemplo los elefantes son cazados para
obtener el marfil de sus colmillos y realizar baratijas o joyas. La proteccién y tutela de sus
derechos debe ser garantizado por parte de las autoridades internacionales, nacionales y

cantonales.

Segundo entrevistado: Considera que el planeta necesita de la coexistencia entre los diferentes
seres vivos, ya que cada uno cumple una funcion importante para su mantenimiento y

preservacion, ademas de que sin la naturaleza los seres vivos no existiesen.

Tercer entrevistado: Considera que la importancia de proteger y tutelar los derechos de los
animales si radica en el valor que aporta a la naturaleza, debido a que cada parte de la naturaleza

71



cumple una funcion del ciclo de la vida y si se extingue una de sus células en la naturaleza, se
produce un desequilibrio que afectaria gran parte de la naturaleza y se llegaria a producir la

extincion de algunas especies.

Cuarto entrevistado: Considera que los animales se deben proteger en razén de su valor en la
naturaleza, debido a que desde el animal més pequefio cumple su ciclo y funcion, los animales
son componentes fundamentales para la diversidad bioldgica y la extincion de las diversas
especies animales ocasionaria dafios en el ecosistema, es decir existe una dependencia entre la
naturaleza y los seres vivos, en donde el uno no puede sobrevivir sin el otro, necesarios para

mantener un equilibrio ecoldgico.

Quinto entrevistado: Considera que sea cual sea el rol que cumpla en la naturaleza, a su
percepcidn cree que todo ser vivo cumple un papel muy importante en el ecosistema, por tal

situacion merecen su espacio y merecen ser considerados como sujetos de derechos.

Comentario de la autora: Considero que los animales han formado parte de la vida de los
seres humanos en todos los tiempos, no solo han aportado con sus multiples beneficios en el
medio ambiente, sino también al ser humano. Concuerdo totalmente con el primer entrevistado,
pues su aporte al medio ambiente no es la Unica razén para protegerlos, pues estos seres vivos
poseen un valor propio e individual que hace que hace que desde su propia existencia se
respeten, protejan y cuiden, en la realidad muchas especies son explotadas de manera
desmesurada desde animales de compariia cuando son usados para reproducir un sinnimero de
crias, hasta de especies como rinocerontes, leones e hipop6tamos que son cazados con fines

lucrativos.

Tercera pregunta: ¢Considera usted que uno de los parametros a considerar para que se

garantice la proteccion de los animales es su capacidad de sentir?
Respuestas:

Primer entrevistado: Considera que, en términos generales, indistintamente de cudl sea la
fisiologia o la constitucion fisica de los seres vivos que conforman el reino animal, se debe
garantizar su proteccion y respecto a la sintiencia, es crucial que sea un parametro a

considerarse.

Segundo entrevistado: Considera que entre uno de los parametros a considerar para que se
garantice la proteccion de los animales es su capacidad de sentir, pero también se debe

considerar otros parametros como los servicios naturales que ofrece, entre ellos recursos
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medicinales e incluso muchas de las especies forman parte del patrimonio nacional, en el

Ecuador, las especies simbdlicas son el condor andino y la danta de montafa.

Tercer entrevistado: Considera que mientras los seres humanos seamos capaces de
comprender, o entender lo que un animal siente, estar o ser conscientes de que también tienen
derecho a la vida, y velar por su bienestar sin &nimo de lucro alguno, desde ese instante se puede
considerar que los animales sean protegidos y amparados por la ley. Ademas, recalca que
independientemente de si es animal 0 no, la ley debe garantizarles proteccion por ser seres vivos
por estar dotados de comportamientos, emociones y sentimientos, ademas las personas deben
seguir sus principios humanos y ser conscientes que como seres parte del planeta tierra, deben

respetar la vida de la naturaleza y de los organismos vivos que lo habitan.

Cuarto entrevistado: Considera que los animales mediante los sentidos de vista, olfato, tacto,
oido y gusto, perciben lo que sucede a su alrededor y producto de ello presentan
comportamientos como jugar, ladrar, picar y sienten lo que le transmiten las demas especies,
motivo por el cual se les debe brindar la proteccién correspondiente por parte del Estado y

responsabilidad de los ciudadanos para evitar su sufrimiento.

Quinto entrevistado: Considera que la capacidad de sentir es un parametro importante, debido
a que los animales son seres vivos que al igual que el ser humano sienten, perciben dolor,
felicidad o sufrimiento, también se enferman cuando se exponen al calor o frio excesivo, sienten
hambre cuando han pasado horas sin alimentarse, son conscientes de lo que los rodean por
ejemplo cuando un perro ha sido golpeado por un auto, la siguiente vez que el perro siente la
presencia de uno lo esquiva, es decir esta capacidad de sentir es razén suficiente para ser

merecedores de proteccion.

Comentario de la autora: Considero que entre uno de los pardmetros para garantizar la
proteccion de los animales es su capacidad de sentir, ademas de la inteligencia, consciencia
sobre si mismos, el hecho de existir, de acompafiarnos durante cada etapa de nuestra vida,
cuidarnos, ser parte del patrimonio nacional de un pais. Son muchas las razones que motivan
para que mantengamos una actitud acorde y de respeto frente a los animales. Es necesario
informarnos mediante las diferentes plataformas cientificas, técnicas, bibliogréaficas y
académicas sobre la capacidad de sentir que poseen los animales, ademas la constante evolucion
del derecho ha permitido que estos sean reconocidos para garantizarles por parte de las

autoridades una proteccion eficiente, inmediata y sin ningan tipo de trabas.
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Cuarta pregunta: ¢Considera usted que los animales al ser seres vivos que sienten requieren

una proteccion en el que se garanticen derechos como la vida, bienestar e integridad?
Respuestas:

Primer entrevistado: Considera que la interpretacion que realiza la Corte Constitucional
como el maximo organismo de control, interpretacion constitucional y administracion de
justicia en materia constitucional, en una de sus sentencias al respecto de que los animales son
seres que sienten, no debe ser la Unica garantia de proteccion de los derechos de los animales,
ya que, para proteger y garantizar derechos como vida, bienestar, libertad e integridad fisica de
animales, se necesita una articulacion con las demas instituciones del Estado, quienes deberan
positivizar para generar una optima proteccion, como, por ejemplo, la Asamblea Nacional al
emitir leyes, el Ministerio del Ambiente dentro de sus funciones, la Funcion Judicial, donde el

juez garantice la proteccion de los derechos de los animales.

Segundo entrevistado: Considera que los animales al ser seres vivos que sienten si requieren
una proteccion en el que se garanticen derechos como la vida, bienestar e integridad, debido a
que, si bien pueden sentir, no tienen la capacidad de defenderse frente a las acciones negativas
de los seres humanos, por lo tanto, es necesario que el Estado tutele los derechos de los

animales.

Tercer entrevistado: Considera que por el simple hecho de que los animales son seres vivos
que sienten, se les debe asegurar derechos como la vida, bienestar, integridad fisica y psiquica,
igualdad, existencia, libertad, a ser asistidos por organismos de control, satisfaccion de
necesidades basicas como alimentacion, vivienda, salud, ademéas rescata que es necesario
cambiar el estilo de vida diaria y el pensamiento anticuado que los animales son objetos, con la
finalidad de evitar la muerte y agresiones injustificadas que muchas personas realizan en contra

de los animales.

Cuarto entrevistado: Considera que los derechos que poseen los animales no son los mismos
gue poseen las personas, estos son derechos morales basicos son: vida, libertad e integridad
personal y producto de estos derechos se desprenden otros como bienestar, vivir en un ambiente
libre de crueldades, el alcance de dichos derechos es llevar la proteccion juridica de los animales
a un nivel mas alto por poseer el estatus juridico de sujeto de derechos y sefiala que es necesario
fortalecer la legislacién con respecto al bienestar animal, evitando escenarios de actos de
crueldad, es decir es necesario considerarlos bajo esquemas morales que fortalezcan su

proteccion.
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Quinto entrevistado: Considera que efectivamente los animales tienen derechos que deben ser
respetados, sin embargo, es necesaria normativa expresa para protegerlos contra toda clase de
maltrato, en razon de que son seres sensibles que sienten y a su vez es necesario apartarse de la
vision antropoceéntrica en la que los seres humanos son el centro de todo debido a que todos los

seres vivos compartimos un mismo hébitat por lo tanto todas esas especies requieren proteccion.

Comentario de la autora: Considero que los animales son seres importantes en el medio en el
que nos desarrollamos, son seres vivos que también sienten y requieren que se les garantice una
proteccion en el que se les aseguren derechos minimos como la vida, bienestar e integridad. De
igual manera considero que los animales merecen todo nuestro respeto y consideracion porque
ellos aportan méas en nuestra vida, que nosotros en la de ellos. Estos derechos les corresponden
por el hecho de existir y en respuesta a los beneficios que nos brindan, lo menos que podemos
ofrecerles es vivir un ambiente sereno, donde puedan habitar pacificamente sin que los seres

humanos perturben su tranquilidad.

Quinta pregunta: ¢Considera usted que existen organismos especializados que tutelan los

derechos de los animales?
Respuestas:

Primer entrevistado: Considera que existen fundaciones insitu y exsitu que se encargar de
velar por los derechos de los animales, aunque deberian existir instituciones que provengan y

se financien por parte del Estado.

Segundo entrevistado: Considera que existen organizaciones que se dedican a su defensa que
son financiadas por las personas que participan en las mismas, sin embargo, hace falta
implementar normas juridicas que garanticen sus derechos para que se puede ejercer de manera
segura su defensa, es decir, hace falta una base legal en que se sustenten los derechos de los

animales

Tercer entrevistado: Considera que el Ministerio del Ambiente es un organismo que se
encarga de proteger y conservar la biodiversidad, asi como la vida silvestre, sefiala que para los
animales domesticados estan instituciones que son creadas por personas naturales con la

finalidad de salvaguardar su vida e integridad.

Cuarto entrevistado: Considera que no existe verdaderamente un organismo que combata la

crueldad animal, aunque existen fundaciones que no lucras y que rescatan a los animales que
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han sido abandonados, atropellados, golpeados, agredidos, mutilados y una vez recuperados los
ponen a disposicion de los ciudadanos que puedan brindarles un hogar, mediante la adopcion.

Quinto entrevistado: Considera que hay albergues, santuarios o refugios animalistas que
acogen a animales de compafiia, se acoplan a las necesidades que necesita cada uno de estos
animales por ejemplo: La fundacion de Proteccion Animal Ecuador (PAE), Rescate Animal,

Lucki Bienestar Animal, entre otras, mismas que no reciben apoyo del Estado, ni municipios.

Comentario de la autora: Considero que existe un nulo nimero de organismos, instituciones
o fundaciones especializadas que estan financiadas directamente por el Estado y que en caso de
emergencia se pueda recurrir de manera inmediata ante personas capacitadas que sepan como
resolver cada situacion especifica, que tomen las medidas necesarias para contrarrestar la
vulneracion de algun derecho, que suspendan cualquier actividad anormal que altere el
desarrollo pleno de los animales, ademas que conozca ante que norma acudir cuando de
garantizar un derecho animal se trate. A pesar del deficiente nimero de organismos, no se debe
dejar por ningan motivo de tutelar los derechos de los animales por cualquier medio pues al no
respetar y garantizar dichos derechos les restariamos su valor de sujetos de derechos y
seguiriamos tratandolos como meros objetos de los cuales podemos abusar sin medida.

Sexta pregunta: ;Qué sugerencia daria usted para garantizar la proteccion de los animales en
nuestro Estado Constitucional de derechos?

Respuestas:

Primer entrevistado: Considera que primero se debe concientizar a la poblacion sobre lo que
implica la proteccion a los animales y los derechos que poseen, posterior a ello, capacitar a la
ciudadania respecto al cuidado que implica, posterior a ello considero que se deberia Tipificar

en nuestra legislacion penal, cémo una infraccion y como un delito.

Segundo entrevistado: Considera que se debe implementar leyes, ordenanzas y normas
juridicas. Ademas de dejar de considerar por parte del Derecho Civil a los animales como

"cosas" y concientizar a las personas.

Tercer entrevistado: Considera que se deben crear organismos que amparen los derechos de
los animales y que sean mas estrictas las penas para aquellas personas que incumplan. Ademas,
de concientizar a la ciudadania sobre el respeto y cuidado que merecen los animales, desde que

son nifios, para que crezcan dandoles el valor moral que ameritan.
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Cuarto entrevistado: Considera que es necesario tomar consciencia que los animales al ser
también parte del entorno en el que habitamos, al ser seres que sienten, tienen emociones,
comportamientos y su respectiva cadena alimenticia, se los debe respetar respaldandolos

mediante leyes, normas y reglas que permiten garantizar y salvaguardar su existencia.

Quinto entrevistado: Considera que esencialmente se debe implementar medios informativos
como pancartas, afiches, poster e incluso mediante los distintos programas radiales informacion
con respecto al trato que se les debe dar a los animales, ademas de formar a los estudiantes
desde los cursos inferiores sobre el respeto que se les debe dar y acerca de los derechos minimos
que se les deben garantizar.

Comentario de la autora: Me sumo a las sugerencias que han emitido todos los entrevistados
ya que todas y cada una de estas sugerencias van encaminadas a garantizar la proteccion y
respeto de los animales, a generar los lineamientos especificos para que se pueda salvaguardar
la vida de estos seres vivos. Asi mismo como lo manifiesta el cuarto entrevistado, se deberian
ampliar el catdlogo de los derechos de los animales, ademas mediante los diversos medios
informativos dar a conocer sobre el respeto que tienen estos animales por el simple hecho de
existir, esto con la finalidad de evitar que se cometan actos de crueldad y concientizar que el

mismo trato que merecen las personas, merecen los animales.

Séptima pregunta: ¢Podria indicar los efectos juridicos que produciria la aplicacion de los

derechos de los animales en los ordenamientos juridicos?
Respuestas:

Primer entrevistado: Considera que la aplicacion de los derechos de los animales conllevaria
muchos efectos juridicos, entre ellos: reformar los cuerpos legales, implementar una legislacion
sobre el tema de derechos de los animales y la naturaleza, mayor seguridad y proteccion para

los animales.

Segundo entrevistado: Considera que los efectos que se originarian con la aplicacion de los
derechos de los animales serian reformas que se mantienen mas por razones de historia, pero

que son necesarias ya que atienden a las necesidades del presente y del futuro.

Tercer entrevistado: Considera que la aplicacion de los derechos de los animales ayudaria a
evitar la caza excesiva de animales, reduccion de abandono de animales, proteccion a la vida

silvestre y doméstica, equilibrio en la naturaleza.
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Cuarto entrevistado: Considera que aplicar los derechos de los animales en los distintos
ordenamientos juridicos, es de suma importancia en razén de que esto ayudaria a que animales
ya sean estos domeésticos o silvestres sean protegidos de manera mas eficiente en razon de que
se podria acudir de manera inmediata a la norma en caso de violacion para tratar de repararlo
en la medida de lo posible, ademés de llevar procesos a las instancias correspondientes con la
finalidad de garantizar una tutela judicial efectiva de sus derechos.

Quinto entrevistado: Considera que se producirian efectos positivos en razén de que se apunta
a objetivos muy claros como la libertad de animales, protegerlos de la violencia, la terminacion
de la esclavitud en que viven muchos animales, de igual manera que el mismo hombre deje de

usar a las distintas especies animales para su beneficio propio.

Comentario de la autora: Considero gque los derechos de los animales tienen un gran enfoque
con respecto al sumak kawsay, pues este busca mantener un ambiente equilibrado y de paz entre
todas las especies que habitan en ella, es decir entre las personas y los animales, ademas
concuerdo con todos los entrevistados en que la aplicacion o implementacion de estos derechos
en nuestro ordenamiento juridico seria muy beneficioso, debido a que, los derechos de los
animales reconocen Yy protegen la dignidad de los mismos y obliga a los individuos a convivir
y relacionarse adecuadamente, ademas fomentan su amplio desarrollo y brindan garantias ante
la justicia de vivir en un ambiente sano libre de maltratos, crueldad, hacinamiento, explotacion.
Respetar dichos derechos permitira crear condiciones saludables y dignas para que puedan vivir

los animales.
6.3.Estudio de casos

El presente estudio de casos se desarrolla con sentencias emitidas por la Corte Provincial
de Justicia de Cuenca (1 sentencia), y la Corte Provincial de Justicia de Loja (2 sentencias) para
ser analizados, interpretados y expuestos en el siguiente estudio juridico.

Caso No. 1

1. Datos Referenciales:
Juicio N°: 01283201904414.
Actor(es)/Ofendido(s): D.M.Z.C.
Demandado(s)/Procesado(s): J.O.P.S.

Accidén/Infraccion: Maltrato o muerte de mascotas o animales de compaiiia,
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Juzgado: Unidad Judicial Penal
Fecha: 6 de noviembre del 2019, las 08h10
2. Antecedentes:

El tramite comienza con la detencion del sefior J.O.P.S., por presumirse haber incurrido en una
contravencion de maltrato o muerte de mascotas o animales de compafiia, la victima D.M.Z.C.
manifiesta que el dia 02 de agosto 22h30 en el autopista Cuenca Azogues, sector del hospital
del rio, Juan Octavio Padilla iba al mando de su vehiculo volqueta el cual venia arrastrando a
un perro domestico de compariia desde la parroquia Paccha hasta ser detenido por moradores
del sector por este hecho, sufri6 8km de arrastres la cual producto de esto perdié la vida; el
procesado J.O.P.S. por su parte sefiala que la misma propietaria del perro fue quien amarro a
un automotor de su propiedad y aquel luego haber sido entregado, determina encender el

vehiculo y dirigirse a su domicilio que lo tiene ubicado en este canton Cuenca.
3. Resolucién:

Analizada las pruebas receptadas las cuales son suficientes, relevantes y pertinentes, se han
incorporado y practicado cumpliendo con los normas constitucionales y procesales para su
validez y eficacia probatoria, teniendo en cuenta su legalidad, autenticidad, sometimiento a
cadena de custodia y grado actual de aceptacion cientifica y técnica, la prueba ha cumplido con
su finalidad llegandose a la conclusion final, que, en el dia hora y lugar que el parte informativo,
el ciudadano, JUAN OCTAVIO PADILLA SIGUENCIA, causo la muerte de una mascota
(perro Toreto), de propiedad de Diana Zumba Coello, esto se desprende de la prueba testimonial
y documental practicada en Audiencia. Por las consideraciones expuestas, este Juez, “O” de la
Unidad Judicial Penal de la ciudad de Cuenca, “ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE
DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA
CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA”, declara al ciudadano JUAN
OCTAVIO PADILLA SIGUENCIA, con cedula de identidad No. 0301357851, de 36 afios
edad, estado civil casado, y domiciliado en esta ciudad de Cuenca, como INFRACTOR del Art.
249 inciso primero del Codigo Organico Integral Penal, esto es por DAR MUERTE A UNA
MASCOTA O ANIMAL DE COMPANIA (PERRO), no se han justificado ni atenuantes, ni
agravantes en el presente caso, con los medios de prueba actuados, y en base a aquello se le
impone la pena definitiva de TRES DIAS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD que la
cumplird en el Centro de Rehabilitacion Social Regional Sierra Centro Sur Turi, debiendo
descontarse el tiempo que permanecio detenido. Ademas, conforme el Art. 70.1 del COIP, se
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le impone la multa del 25% de un Salario Basico unificado del Trabajador en General que
corresponde a NOVENTA Y NUEVE DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE
NORTEAMERICA CON CINCUENTA CENTAVOS ($99.50) para el cobro de la multa se
oficiara a las entidades pertinentes. No se acepta le pedido de la defensa que se aplique servicio
comunitario a la persona procesada por cuanto la norma del Art. 60 inciso final del COIP,
taxativamente sefiala que las penas no privativas de libertad se aplican sin perjuicio de la pena
que contiene el tipo penal es decir son adicionales, ademas asi lo ha sefialado la corte nacional
de justicia frente a la absolucién de consultas en cuanto a la aplicacion del servicio comunitario
como pena no privativa de libertad, siendo que no se puede interpretar la norma penal segun lo
prescribe el Art. 13 del COIP. Ademas, considera el juzgador que le procesado no ha justificado
circunstancias propias de necesidad de que no se aplique la pena privativa de libertad, que es la
minima que determina el tipo contravencional por el cual se lo condend. Girese la boleta
constitucional que legaliza la detencién del ciudadano JUAN OCTAVIO PADILLA
SIGUENCIA. Se regula reparacion integral a la victima DIANA MARICELA ZUMBA
COELLO, conforme el Art. 78 de la C.RE. Art. 78 numerales 3 y 4 del COIP lo siguiente: 1)
Como indemnizacion material se dispone el pago de $150,00 ddlares americanos a favor de la
victima, pagaderos en un plazo méximo de 30 dias contados desde que cause ejecutoria la
sentencia; 2) Como medida de satisfaccion simbdlica, se dispone que el sentenciado JUAN
OCTAVIO PADILLA SIGUENCIA, EMITA DISCULPAS PUBLICAS, a favor de la victima
por haber dado muerte a su mascota (Toreto), a través de un medio de comunicacién publico
de la localidad sea impreso, o audiovisual, en el plazo de maximo de 15 dias contados partir de
que cause ejecutoria la sentencia bajo el texto de las disculpas que previamente sea autorizado

por el Juzgado.
4. Comentario del autor:

El presente caso es analizado en razon de que se vulnera el derecho a la vida de un animal
doméstico, en dicha sentencia se toma en consideracion parametros en los que la Constitucién
de la Republica del Ecuador, ubica al Ecuador como un Estado Constitucional de derechos y
justicia social, en el cual el respeto y garantia de los derechos reconocidos en la norma citada
es prioritario tanto en su aplicaciébn como en su proteccién, asi pues se ha reconocido a la
naturaleza como sujeto de derechos, siendo parte de la naturaleza, todos los animales
domeésticos, de compariia y salvajes, los primeros de estos han merecido una proteccion especial
frente los constantes abusos y maltratos que histéricamente han venido siendo inferidos en su

contra y que la neo legislacion bajo la declaracién de los derechos de la naturaleza ha revestido
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una tutela especial. A pesar que el animal en cuestion murid, este caso es importante porque se
demuestra que evidentemente nuestra norma suprema protege a la naturaleza, pero en un sentido
amplio, lo cual provoca vulneracion a derechos inherente propios de los animales como vida,

bienestar, cuidado, vivir en un ambiente libre de crueldad, entre otros.
Caso No. 2
1. Datos Referenciales:
Juicio N°: 09286202001923
Actor(es)/Ofendido(s): A.l. C.V.
Demandado(s)/Procesado(s): D.Z. y M.R.A.
Accion/Infraccion: Lesiones a animales que formen parte del &mbito de la fauna urbana

Juzgado: Unidad Judicial Norte 2 Penal con sede en el Cantén Guayaquil, Provincia del

Guayas
Fecha: 24 de agosto de 2021
2. Antecedentes:

El Sr. Mario Roman es vecino de la Sra. Alexandra Castro Vivar, desde hace mucho tiempo,
son vecinos de la ciudadela Guayacanes al norte de la ciudad de Guayaquil. El dia 5 de mayo
del 2020 en plena pandemia el Sr. Mario Roman en compafiia de su sefiora esposa se acercaron
a la casa de la actora, le tocaron la puerta y la amenazaron con matar a sus gatos, ya que segun
el Sr. Mario Roman, los gatos le estaban dafiando el techo y le molestaban su descanso en su
casa; al dia siguiente el 6 de mayo del 2020, el Sr. Mario Roméan cumplié con su amenaza
envenenando a las gatitas de nombres: Pucca, Negrita y Micaela, este hecho criminal logro ser
observado por la Sra. Alexandra Castro Vivar que vio al Sr. Mario Roman bajarse del techo
luego de colocar veneno en servilletas, incluso llegd a observar el hecho tan cruel y tan
inhumano de darle de comer veneno de la mano a una de las gatitas, he inmediatamente los
efectos del mortal veneno comenzaron hacer efecto en el organismo de los animalitos, quienes
empezaron a sangrar por la boca, por los oidos, por el ano y a sufrir retorcijones de dolor,
arrastrarse hasta ir muriendo uno a uno. Uno de los sobrevivientes de los gatitos antes de morir
logrd ser llevado a una clinica veterinaria donde el mismo veterinario no pudo hacer nada frente
a los efectos del mortal veneno, lo Unico que hizo fue confirmar el deceso del animalito y eso

consta en un certificado médico veterinario.
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3. Resolucion:

Declara la culpabilidad de MARIO HUMBERTO ROMAN ALARCON como autor directo de
la contravencion penal tipificada y reprimida en el articulo 249 del Cdédigo Organico Integral
Penal, vigente a la fecha de la infraccion, en concordancia con el articulo 42 numeral 1 literal
a) de la misma Ley, imponiéndole la pena de 9 DIAS de prision por haberse demostrado
circunstancias agravantes de la infraccion que son las establecidas en los numerales 6 y 7 del
articulo 47 del Codigo Organico Integral Penal, al haber el procesado, utilizado veneno como
ensafiamiento contra las mascotas de la denunciante y de esta manera aumentar las
consecuencias de sus muertes. REPARACION INTEGRAL. - De conformidad a lo
establecido en los Numerales 2 y 3 del Articulo 78 del Cdédigo Organico Integral Penal se fija
como reparacion integral material e inmaterial por el dafio causado a la victima y denunciante,
la cantidad de $1.500 délares de los Estados Unidos de América que debera cancelar el
denunciado, por la muerte de las mascotas y por el tratamiento psicoldgico que pudiere necesitar
la denunciante. Ademas, como garantia de no repeticion, conforme lo sefiala el numeral 5 del
Art. 78 del Codigo Organico Integral Penal, se dispone que el sentenciado acuda a 40 horas de
labor comunitario en el Centro Transitorio para Rehabilitacion de Mascotas de Guayaquil a
cargo de la Unidad de Bienestar Animal del Municipio de Guayaquil, a fin de que este pueda
concientizar y sensibilizarse sobre los derechos de los animales y prevenir que el hecho no
vuelva a ocurrir. Téngase en consideracion el Recurso de Apelacién, que, de manera oral,
presento la defensa del denunciado, sin perjuicio de que este la presente por escrito conforme

manda el procedimiento.
4. Comentario del autor:

Como este caso han existido un sinnimero de casos en que animales han sido victimas de
maultiples actos inhumanos, envenenamientos, atropellamientos, animales que han sido
guemados con agua hirviendo, arrojados a estadios como el caso del perro browni, mutilados,
abandonados como basura, casos que conlleven a la muerte como en el presente caso a las
gatitas Pucca, Negrita y Micaela. Es necesario sefialar que como argumentos que uso la defensa
de la parte actora fue que Ecuador cambio desde la Constitucidn del 2008, en el que se le otorgo
derechos a la naturaleza y eso permitié evolucionar a nuestra legislacion incluida la normativa
penal donde se ha incluido dentro de los catdlogos como infracciones penales al maltrato y
muerte de los animales domésticos. Sin embargo, es necesario tomar en consideracion que

actualmente la sentencia N°253-20-JH/22 reconoce a los animales como sujeto de derechos,
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Como seres Vivos que merecen respeto y consideracion por parte de todos los seres humanos,
en tal razon es importante que en adelante se tomen en consideracion estos parametros y sirvan
de base para la motivacién de futuros procesos en contra de la vulneracion de los derechos de

los animales.
Caso No. 3
1. Datos Referenciales:
Juicio N°: 14304202101270

Actor(es)/Ofendido(s): Fiscalia General del Estado - Ministerio de Ambiente y Agua, y
Transicion Ecologica.

Demandado(s)/Procesado(s): A.E.M.C.
Accidn/Infraccion: Delitos Contra la Flora y Fauna Silvestres
Juzgado: Unidad Judicial Multicompetente de Sucua
Fecha: 24 de noviembre de 2021
2. Antecedentes:

Mediante denuncia reservada sobre una vida silvestre que se encontraba en el canton Sucla se
trasladaron elementos de policia de medio ambiente hasta las calles Antonio Flores entre
Edmundo Carvajal y Domingo Comin identificAndose asi a una vivienda de dos pisos color
amarillo en donde se encontraba una especie de vida silvestre encadenado a una columna
metalica, motivo por el cual se toma contacto con la persona procesada A.E.M.C., que se
identifico como propietario del espécimen de vida silvestre manifestando incluso que el
mencionado espécimen lo habria comprado en una comunidad shuar de la localidad, motivo
por el cual la persona mencionada ingreso a su domicilio para extraer el espécimen de vida
silvestre y proceder a entregarlo en la via pablica a las autoridades pertinentes. La bidloga
Lizbeth Abarca de inmediata reconoce que se trata de un mono arafia (Ateles Belzebuth), el
mismo que se encuentra ingresado bajo la convencion sobre el Comercio Internacional de
Especies Amenazadas de Fauna y Flora Silvestre, inconducta se adecua al tipo penal
considerado en el Art. 247 del COIP. El Ministerio del Ambiente, a través de su abogada la
Dra. LILIAN GIOCONDA CABRERA JARA, dice que: El sefior fiscal ha sido claro ha
indicado los hechos suscitados el 23 de noviembre. Que en ambito de sus competencias ese dia

por denuncia via telefonica recibida por Lisbeth Abarca bidloga técnica del ministerio, se
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procedio a realizar la diligencia reteniendo a un mono arafia y elevando un informe el cual se
procedi6 a remitirlo a fiscalia y se dio también inicio de un proceso administrativo en contra de
la persona procesada por una infraccion grave, establecida en el Cédigo Organico del Ambiente,
considerandose que esta especie esta dentro del libro rojo nacional e internacional como una
especie en peligro de extincion, constituyendo asi el cometimiento de un delito en contra de la

flora y fauna.
3. Resolucion:

Se declara la culpabilidad del ciudadano A.E.M.C., como autor y responsable
del delito tipificado y sancionado en el Articulo 247 inciso 1 del COIP, y al justificarse las
circunstancias del numeral 2 de la mentada norma, en sujecion al inciso 2 del mismo Art. 247
del COIP, se le aplica el méximo de la pena, imponiéndosele la pena de TRES ANOS DE
PRIVACION DE LIBERTAD, pena que el sentenciado la cumplira en el Centro de Privacion
de Libertad Morona Santiago N° 1. Asi como también se le imponte al sentenciado la multa de
diez salarios basicos unificados trabajador en general, de conformidad con lo dispuesto en el
Art. 70 numeral 6 del Cddigo Integral Penal. Sobre la reparacion integral, conforme lo dispone
el Articulo 78 de la Constitucion de la Republica, en relacion con los Articulos 77 y 78 del
Cadigo Organico Integral Peal. El articulo 78 del Cddigo Organico Integral Penal enumera los
mecanismos de reparacion integral, y en lo que interesa en este analisis, en el numero 4 y
5 sefala lo siguiente: la satisfaccion simbdlica el conocimiento de la verdad con la emision de
esta resolucion y garantia de no repeticién orientada a la prevencion de la infraccion penal,
consistente en que la persona sentenciada emitird mensajes radiales a través de la radio mas
escuchado de la ciudad, sefialando sobre la no mascotizacion y tenencia de los monos
arafias. En la cantidad de tres emisiones diarios, de manera continua por un mes. No se estable
reparacion econémica en razon de que no se ha cuantificado con prueba alguna las misma,
impidiendo su cuantificacion. Se deja constancia que de la prueba presentada se valora
también que al momento la situacién y condiciones en las que se encuentra el animal en el
Bioparque responden a las interacciones biologicas y ecoldgicas entre los animales y que se
propenda a la proteccion del animal, al contar el lugar con el espacio y el cupo suficiente,
proveyéndole al animal, de atencion médica, profesionales especialistas como un nutricionista
qgue controla la dieta del espécimen, encontrandose bajo la supervision permanente del

Ministerio del Ambiente.
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4. Comentario del autor:

En este caso es notable el desarrollo progresivo del derecho pues ademas que se cita como
norma aplicable a la Constitucion de la Republica de Ecuador y el Codigo Organico del
Ambiente, también resalta la importancia de una especie animal, en donde los monos cumplen
en la naturaleza una funcién catalogada como paraguas, es decir, son repartidores de semillas,
y es como una cadena pues la semillas que expulsan sirve para reforestar. Sin embargo, es
notable que aun existe normativa incompleta y organismos que no estan especializados, que
eviten que animales silvestres y domesticados sean victimas de trafico y venta ilegal, ademas
prevenir que sean victimas de maltratos, caza, entre otros, asimismo de tutelar sus derechos y

garantizar el desarrollo pleno de estos.
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7. Discusion

De los resultados obtenidos en esta investigacion se puede deducir que la naturaleza ha
estado presente durante el desarrollo de todos los seres humanos, sin embargo posturas como
el especismo niegan la posibilidad de reconocerle derechos y mas aln de protegerla, a pesar de
que la naturaleza es un sujeto complejo en el que existen diversas formas de vida, como los
seres humanos, plantas, animales, organismos vivos (seres bi6ticos) y seres inertes como el aire,
viento, sol, lluvia, suelos (factores abidticos) que habitan en un lugar comun; dichas partes o
componentes se relacionan entre si, permitiendo su supervivencia, reproduccién y conservacion
del equilibrio ambiental.

A pesar que se reconocen los derechos de la naturaleza en la Constitucion de la
Republica del Ecuador, estos no son verdaderamente tutelados pues elementos que lo
conforman como los animales siguen siendo afectados por acciones humanas incomprensibles,
en el gue son sometidos a encierros, maltratos, luchas, espectaculos, experimentos, entre otros.

Evidentemente los animales tienen un gran aporte ecosistémico e individual, motivo por
el cual en la sentencia No. 253-20-JH/22, se los reconoce como sujeto de derechos, nocion que
comparto en razén de que estos son seres vivos que al igual que nosotros se desarrollan en
mismo ambiente, poseen una capacidad de sentir y ademas de ello son seres que permiten y
mantienen el equilibrio de los procesos ecoldgicos. Los animales se ven envueltos en
consideraciones morales sobre su valor individual, valor que le permite dejar de ser un ser
inferior frente al ser humano y el deber que tienen estos de protegerlos a toda costa de acciones
inhumanas contra su vida y dignidad, para poder lograr vivir en un ambiente de paz tanto
animales y personas.

De los datos obtenidos, se puede concluir que la linea que sigue esta investigacion es la
de la teoria del biocentrismo que respeta a todas las especies, respeta su derecho a existir y
desarrollarse por el hecho de ser seres vivos, reconoce valores intrinsecos (ecoldgicos,
culturales, morales) de cada especie y su lugar en el planeta tierra. La legislacion ecuatoriana
debe optar por la promulgacion de leyes donde se materialice el verdadero reconocimiento y
proteccion a los derechos de los animales, asi como camparias y orientacion sobre el trato que
merecen estos seres vivos por el simple hecho de existir.

7.1.Verificacion del objetivo general

El objetivo general del presente Trabajo de Integracion Curricular es el siguiente:
“Realizar un analisis juridico acerca de la sentencia N°253-20-JH/22 expedida por la

Corte Constitucional del Ecuador’’.
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El presente objetivo se verifica con el estudio conceptual, doctrinario y juridico
desarrollado en el marco tedrico; el estudio minucioso de los subtemas me permitio desarrollar
y analizar conceptos que se tomaron en consideracion por los jueces constitucionales en la
sentencia N°253-20-JH/22, con respecto a la naturaleza como sujeto de derechos y por
consiguiente también a los animales, de igual manera se realiz6 un estudio critico referente
sobre la capacidad de sentir que se le otorga a los animales; y, se realiz6 un analisis a la
Constitucién de la Republica del Ecuador; Cddigo Orgéanico del ambiente, Codigo Organico
Integral Penal; y, Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, normas
que fueron estudiadas y analizadas con el objetivo de establecer la problematica planteada; por
otra parte el estudio de campo se desarrollé en los resultados de las encuestas realizadas a 20
profesionales del derecho y que cotidianamente estan ejerciendo su actividad apegados al
Derecho Constitucional y finalmente 5 entrevistas que fueron realizadas a usuarios que forman
parte de una institucion u organismo en defensa de los animales, demostrando asi resultados
satisfactorios en el presente trabajo de investigacion.

7.2.Verificacion de los objetivos especificos

Los objetivos especificos propuestos en el presente Trabajo de Integracién Curricular
son los siguientes:
a. Examinar los efectos juridicos de la sentencia N°253-20-JH/22 en la aplicacion de
los derechos de los animales.

El presente objetivo se logra verificar al momento de plantear la séptima pregunta de la
entrevista al formular lo siguiente: ¢Podria indicar los efectos juridicos que produciria la
aplicacion de los derechos de los animales en los ordenamientos juridicos?, en la cual el 100%
de los entrevistados concordaron en que se producirian efectos juridicos muy positivos, en razén
de que se apunta a objetivos muy claros como la libertad de animales, protegerlos de la
violencia, la terminacion de la esclavitud en que viven muchos animales, de igual manera que
el mismo hombre deje las distintas especies animales para su beneficio propio.

De la misma manera con la pregunta cinco de la encuesta realizada al formular lo
siguiente: ¢Considera usted que los derechos de los animales deben perseguir la proteccion y
reparacion de estos ante drganos administrativos y jurisdiccionales del Estado, segun sea el
caso? en la cual el 100% de encuestados, sefialan que los derechos de los animales si deben
perseguir la proteccion y reparacion de estos, ante érganos administrativos y jurisdiccionales
del Estado, en razon de que son seres importantes y es deber del Estado o sus delegados regular

mediante leyes, lineamientos de politica pablica u ordenanzas la proteccion de los animales,
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como sujetos de derechos; de igual manera las personas pueden acudir a cualquiera de estos
organismos para reclamar o exigir los derechos que tienen los animales, para que se puedan
garantizar derechos minimos
Asi mismo se verifica con el planteamiento de la primera pregunta en la encuesta
realizada al formular lo siguiente: ;Como cree usted que deberian ser tratados los animales en
la sociedad a partir del reconocimiento como sujetos de derechos? en la cual el 100% de
entrevistados sefialan que los efectos juridicos que producirian los derechos de animales es que
estos puedan ser tratados con respeto, en razon de que son seres vivos que pueden sentir dolor,
placer, soledad y amor maternal, merecen proteccion indistintamente del rol que desempefian
en la naturaleza, deben tener derecho a recibir proteccion y atencién por parte del Estado y al
igual que los seres humanos tienen derecho a existir.
b. Demostrar la importancia de proteger y tutelar los derechos de especies animales,

como derechos derivados de la proteccién constitucional de la naturaleza.

Este objetivo especifico logra su verificacion con la aplicacion de la segunda pregunta
de la encuesta, la cual plantea: ¢;Considera usted que la importancia de proteger y tutelar los
derechos radica en el valor que aporta a la naturaleza? a la cual los encuestados supieron
manifestar que su aporte al medio ambiente no es la Unica razon para protegerlos, pues estos
seres vivos poseen un valor propio e individual que hace que hace que desde su propia
existencia se respeten, protejan y cuiden.

De la misma manera con la pregunta cuarta de la encuesta realizada al formular lo
siguiente: ¢Considera usted que los animales al ser seres vivos que sienten requieren una
proteccién en el que se garanticen derechos como la vida, bienestar e integridad? en la cual el
total de encuestado manifestaron que por el simple hecho de que los animales son seres vivos
que sienten, se les debe asegurar derechos como la vida, bienestar, integridad fisica y psiquica,
igualdad, existencia, libertad, a ser asistidos por organismos de control, satisfaccion de
necesidades basicas, entre otros.

Asi mismo logramos verificar este objetivo especifico con el planteamiento de la
pregunta sexta de la entrevista la cual plantea: ;Qué sugerencia daria usted para garantizar la
proteccion de los animales en nuestro Estado Constitucional de derechos? en la cual la mayoria
de encuestados concuerdan en que se deben crear organismos que amparen los derechos de los
animales, asi como medios en que se dé a conocer informacidn y concientizar a la ciudadania.

c. Sefalar las principales lineas jurisprudenciales desarrolladas por los jueces

respecto de la proteccion de los animales como seres autdbnomos.
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El presente objetivo especifico se logra su verificacion con la pregunta tercera de la
encuesta realizada al formular lo siguiente: ¢Considera usted que uno de los parametros a
considerar para que se garantice la proteccion de los animales es su capacidad de sintiencia? a
la cual el 100% de los encuestados sefialaron que entre uno de los parametros a considerar para
que se garantice la proteccion de los animales es su capacidad de sentir, pero también se debe
considerar otros pardmetros como los servicios naturales que ofrece, entre ellos recursos
medicinales e incluso muchas de las especies forman parte del patrimonio nacional, en el
Ecuador.

Asi mismo se puede establecer este objetivo con todas y cada una de las entrevistas y
encuestas planteadas en el presente trabajo de investigacién, debido a que todas las personas
estan en favor que se deben respetar los derechos de los animales, que deben ser tratados con
respeto por su capacidad de sentir y que el simple hecho de pertenecer a la naturaleza los hace
sujetos de derechos, ademas se debe tomar en consideracion distintos principios ecoldgicos,
que tienen como objeto que el derecho se realice en la mayor medida de lo posible, en tal
sentido, es trascendental la aplicacion de principios como interespecie e interpretacion
ecologica que constituyen mandatos de optimizacion para integrar, interpretar o crear normas
juridica, que en este caso en particular, esta determinado a la proteccion de los derechos de los

animales.
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8. Conclusiones

En la Constitucion de la Republica del Ecuador indudablemente se reconoce a la
naturaleza como sujeto de derechos, sin embargo, la naturaleza es un ser sistematico
que esta conformado por seres bioticos y abidticos, los primeros comprenden a los seres
humanos, plantas y animales, es decir todo lo que tiene vida; y, los segundos por el
contrario son seres que carecen de vida. Por lo tanto, la naturaleza al conformar un
conjunto de seres tanto vivos y no vivos, deben ser protegidos en conjunto, Sin
menospreciar que estos sean animales o plantas.

La sentencia No. 253-20-JH/22 de la Corte Constitucional del Ecuador reconoce a los
animales un valor intrinseco ademas de su capacidad de sentir, que los convierte en
sujetos de derechos, por tal motivo se les debe garantizar derechos minimos individuales
como una vida libre de tratos inhumanos, donde se proteja su integridad fisica y
psicoldgica; y, sobre todo respetarlos por el simple hecho de existir. En nuestra
legislacion este reconocimiento de derechos a los animales es un evidente progreso que
generard en la sociedad cambios positivos pues los animales tendrdn un mejor trato,
libre de violencia, pues ademas de ello estos derechos no son contrarios a nuestra norma
suprema, puesto que se enfocan en el buen vivir o sumak kawsay y persiguen que exista
una mejor armonia entre los seres humanos y la naturaleza que comprende a los
animales.

Ademas, se pudo evidenciar que principios como el de interespecie o interaccion
bioldgica son parametros considerados para categorizar a los animales como sujetos de
derechos, los mismos que pretenden inducirnos a conocer el rol fundamental que
desempefian los animales en el ecosistema, desde permitir la subsistencia de todas las
especies hasta de su valor individual como especie.

Se presentan tres corrientes: La primera el antropocentrismo, especismo y biocentrismo.
La primera, considera que el ser humano es el fundamento de todo, las diversas especies,
la naturaleza y las cosas giran en torno a este. En cuanto a la segunda corriente, es una
teoria que excluye a una especie por no pertenecer a la misma clase, se jerarquiza el
nivel de importancia de las diversas especies, desde la mas importante hasta la menos
importantes; y, finalmente el biocentrismo, respeta a todas las especies, respeta su
derecho a existir y desarrollarse por el hecho de ser seres vivos, reconoce valores
intrinsecos (ecologicos, culturales, morales) de cada especie y su lugar en el planeta

tierra.
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Inequivocamente el derecho ha evolucionado de manera positiva para proteger a seres
que se encuentran indefensos como los animales. Segun la historia no todas las personas
eran titulares de derechos, pues inicialmente el derecho protegia los intereses de las
personas que tenian dinero y se excluia a personas que eran pobres e inclusive se dejaba
a un lado a las personas que tenian diferente color de piel, pues eran considerados
esclavos y no tenian vida propia, solo vivian para servir a sus patrones. De igual manera
se les negaban derechos a las mujeres, pues no podian ni estudiar, ni trabajar menos aun
podian ejercer su derecho al voto, ademas de ello, las personas del grupo de atencion
prioritaria comprendida por personas con discapacidad, mujeres embarazadas, nifios,
nifias y adolescentes tampoco poseian una proteccion por parte del Estado. Sin embargo,
el derecho es progresivo y cambiante, actualmente protege a todas las personas e incluso
su proteccién se extendié a la naturaleza y por lo tanto a los animales desde dos
perspectivas, la primera por el aporte ecosistémico que le da a la naturaleza y por su
valor independiente.
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9. Recomendaciones

Se recomienda al Estado Ecuatoriano implemente un departamento o unidad en el
Ministerio del Ambiente, especializado en la proteccion de los animales, con la finalidad
de garantizar sus derechos, ademas de ello prevenga vulneraciones y provean asistencia
en caso de maltrato, abandono, privacion de la libertad, entre otros.

De igual manera se sugiere la creacion de una norma especifica en la que se establezca
el procedimiento adecuado para tutelar los derechos de los animales, clasificAndolos
segun sea su alimentacion (carnivoros, omnivoro, herbivoro), reproduccién (viviparos,
oviparos) u esqueleto (invertebrados, vertebrados) con la finalidad de conocer las
necesidades de cada uno y asegurarles una vida y muerte digna.

En ese mismo sentido es pertinente que el Estado Ecuatoriano cree politicas publicas de
proteccién y bienestar animal, herramientas que permitiran a quienes toman decisiones
en los distintos niveles de gobierno orientarse o guiarse, con la finalidad de garantizar a
los animales escenarios de vida dptimos segln seas sus distintas necesidades, ademas
de educar y ensefiar a la ciudadania con respecto a materia ambiental y el respeto a los
animales.

Sugiero a las Universidades del Ecuador que, a través de los estudiantes de la Carrera
de Derecho, se realice programas de vinculaciéon con la sociedad y a través de los
programas radiales que poseen, educar y concienciar a la ciudadania en general sobre el
trato que merecen los animales, a fin de que cumplan con lo estipulado en la norma

suprema.
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11. Anexos

Anexo 1. Encuesta dirigida a profesionales del derecho

UNIVERSIDAD NACIONAL DE LOJA
FACULTAD JURIDICA, SOCIAL Y ADMINISTRATIVA
CARRERA DE DERECHO

ENCUESTA DIRIGIDA A PROFESIONALES DEL DERECHO

Estimado(a) Abogado(a): por motivo que me encuentro realizando mi Trabajo de Integracion
Curricular titulado: “Los derechos de la naturaleza desde una perspectiva individual. Analisis
de la Sentencia Constitucional N°253-20-Jh/22”; solicito a usted de la manera mas comedida
sirvase dar contestacion al siguiente cuestionario, resultados que permitirdan obtener

informacion para la culminacion de la presente investigacion.
CUESTIONARIO

1. ¢Cree usted que los animales tienen derechos consagrados en la Constitucion de la

Republica del Ecuador?

Si()no()

Porque

2. ¢Considera usted que la Corte Constitucional al categorizar a los animales como sujetos
de derechos protegidos bajo los derechos de la Naturaleza, protegen derechos como la
vida, bienestar, libertad e integridad fisica?

Si()no()

Porque
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3.

¢Considera usted que uno de los pardmetros a considerar para que se garanticen los
derechOs de los animales es a través de principios como el de Inter especie (reconoce
que todo lo que hay sobre nuestro planeta tiene una razon de ser y una finalidad) y la
Interpretacion ecoldgica (que estudia el proceso mediante el cual las distintas especies
de la naturaleza interactGan y ninguna especie puede estar apartada de otra)?

Si(no()
Porque

La sentencia de la Corte Constitucional sefiala que los animales poseen la capacidad de
sentir ya sea esta en sentido general (percibir y responder ante estimulos de su entorno
y activar mecanismos naturales) o en sentido estricto (poseen un sistema nervioso
centralizado y especializado, con la capacidad para recibir estimulos de su entorno e
interior), por lo tanto:

¢Considera usted que la capacidad de sentir de los animales es una de las formas para
determinar si son sujetos de derechos?

Si(no()
Porque

¢Considera usted que los derechos de los animales deben perseguir la proteccion y
reparacion de estos ante 6rganos administrativos y jurisdiccionales del Estado, segun
sea el caso?

Si()no ()
Porque
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Anexo 2. Entrevista a usuarios que forman parte de una institucion u organismo en

defensa de los animales

ffﬁ"‘f LU | s

UNIVERSIDAD NACIONAL DE LOJA
FACULTAD JURIDICA, SOCIAL Y ADMINISTRATIVA
CARRERA DE DERECHO

ENTREVISTA DIRIGIDA A PROFESIONALES DEL DERECHO

1. ¢Como cree usted que deberian ser tratados los animales en la sociedad a partir del
reconocimiento como sujetos de derechos?

2. ¢Considera usted que la importancia de proteger y tutelar los derechos radica en el valor
que aporta a la naturaleza?

3. ¢Considera usted que uno de los pardmetros a considerar para que se garantice la
proteccion de los animales es su capacidad de sintiencia?

4. ¢Considera usted que los animales al ser seres vivos que sienten requieren una
proteccidn en el que se garanticen derechos como la vida, bienestar e integridad?

5. ¢Considera usted que existen organismos especializados que tutelan los derechos de los
animales?

6. ¢Qué sugerencia daria usted para garantizar la protecciéon de los animales en nuestro
Estado Constitucional de derechos?

7. ¢Podria indicar los efectos juridicos que produciria la aplicacion de los derechos de los
animales en los ordenamientos juridicos?

Gracias por su colaboracion
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Sentencia No. 253-20-JH/22
QOR'I'L‘ (Derechos de la Naturaleza y animales como sujetos de
CONSTITUCIONAL . o
DEL ECUADOR dereChOS)CaSO ‘Mona Estrellita

Anexo 3. Sentencia

Quito, D. M., 27 de enero de 2022.
CASO No. 253-20-JH

EL PLENO DE LA CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR, EN EJERCICIO
DE SUS ATRIBUCIONES CONSTITUCIONALES Y LEGALES,

EMITE LA SIGUIENTE

Sentencia

(Derechos de la Naturaleza y animales como sujetos de derechos)

Caso “Mona Estrellita”

Tema: La presente causa se origina en la presentacion de un habeas corpus a favor de una
mona chorongo denominada “Estrellita”, que habia vivido 18 afios en una vivienda
humana con una mujer que se percibe como su madre; situacion que fue conocida por las
autoridades publicas y por la cual se inici6 un procedimiento con la finalidad de otorgar la
custodia del espécimen de vida silvestre a un Centro de Manejo autorizado por la Autoridad
Ambiental Nacional; finalmente, el habeas corpus que pretendia la licencia detenencia de
vida silvestre y devolucién de la mona chorongo fue negado por considerarla necesidad
de proteger a la Naturaleza por parte de la Autoridad Ambiental y porque cuando fue
presentado, la mona chorongo ya habia muerto.

La Corte Constitucional del Ecuador, luego de haber seleccionado el caso para el desarrollo

de jurisprudencia vinculante. emite la presente sentencia con la finalidad de i) reconocer el

. Tramite ante [a Corte CONSHTUCIONAL ...........ccoviiiiiiiiiiici ettt
I O A 4 o T od I oL UL - 1= SR
THL. COMPETEINCIA ...ttt bbb bbbt b e bt b e s bbbtk n bt eb e nb e et e nb s e ebe e
AV o [=To] o To i o (=] ot 1o J RO
4.1. RELACION ENTRE LA ACCIONANTE Y LA MONA CHORONGO ESTRELLITA
4.2. RETENCION DE LA MONA CHORONGO ESTRELLITA ....o.oiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeee st s s seese s aen et sennennesnenen
4.3. MUERTE DE LA MONA CHORONGO ESTRELLITA ....oooiioieceeceeteeece e ceeseee e vesas s
4.4. LA ACCION DE HABEAS CORPUS ........c.cooeveeeeeeeeeeeeeeserseeen
V. ANALISIS CONSLITUCIONAL........cuiiiiiiiiiii et ete et e st e s ta e e b e e sba e reesaeeeeas
5.1. PRIMERA PARTE: LOS DERECHOS DE LA NATURALEZA EN LA CONSTITUCION DEL ECUADOR Y

EN LA JURISPRUDENCIA DE LA CORTE CONSTITUCIONAL.......oooiiiimiiriereinnseesessessesisessssssssssssssssesssssssesssnnses 17
1) ¢ CUAL ES EL ALCANCE DE LOS DERECHOS DE LA NATURALEZA? ¢ ES POSIBLE QUE ABARQUE
LA PROTECCION DE UN ANIMAL SILVESTRE, COMO UNA MONA CHORONGO? ......cccccvviieriienieerieaninaenns 17

5.1.1. LANATURALEZA COMO SUJETO DE DERECHOS ......c.ovimrimeireiiieisessssssssesessessessssssesssnnes
5.1.2. LAPROTECCION DE LOS ELEMENTOS DE LA NATURALEZA
5.1.3. LOS ANIMALES SILVESTRES COMO SUJETOS DE DERECHOS.........co.oviiiiiieiineiesssessssssesssssssssssenees 24
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CONSTITUCIONAL . .

DEL ECUADOR dereChOS) Caso “Mona Estrellita
5.1.4. LOS ANIMALES SON SUJETOS DE DERECHOS DISTINTOS A LAS PERSONAS HUMANAS..........ccccoo.... 27

514.1. LA SINTIENCIA EN SENTIDO LATO Y EN SENTIDO ESTRICTO....cvvereeerieeeeeneeneessseessesssesssneees 28
5.1.5. LOS DERECHOS DE LOS ANIMALES COMO UNA EXPRESION PARTICULAR DE LOS DERECHOS DE
LA NATURALEZA ..ottt et 8s 8125858188158 8 1888885818888

5.15.1. INTERACCIONES DEL SER HUMANO CON LOS ANIMALES...
5.1.6. DERECHOS PARTICULARES DE LOS ANIMALES SILVESTRES.......oiiiiiiteeseeteeseeetesesstess s sven s senesnens

5.2. SEGUNDA PARTE: REVISION DEL CASO DE LA MONA ESTRELLITA ....co.coviivieeeeeeeeeeeeees e 37
I) ¢SE HAN VULNERADO LOS DERECHOS DE LA NATURALEZA EN EL CASO DE LA MONA
B ST RE L LT A2 ettt ettt e ettt e ettt e e e ettt e e et e e e e ettt e e e eateeeeeabeeeeeabbeeeeaataeeeebbeaeeasbeeeeanbaeeeeaabeeeeanbeeeeanreeeeanres 37
111) ¢SE VULNERARON LOS DERECHOS DE LA NATURALEZA AL EXTRAER A LA MONA CHORONGO
ESTRELLITA DE SU HABITAT NATURAL? ...ttt ittt ettt e ettt e e ettt e e e et e e e eatae e e s etveeeeaabeeeeebaeeeesabeeeeasbaeeeansreeesannns 37
5.2.1.1 LA EXTRACCION DE LA MONA ESTRELLITA DE SU HABITAT NATURAL .......o.oovverveneineeriennonns 37
112) ¢ SE VULNERARON LOS DERECHOS DE LA NATURALEZA AL DECOMISAR A LA MONA CHORONGO
S = I N7 PSR 43
5.2.1.2. EL “DECOMISO” O “RETENCION” DE ESTRELLITA ..o 43

11.3) ¢ SE VULNERARON LOS DERECHOS DE LA NATURALEZA AL DISPONER LA CUSTODIA DE LA MONA
CHORONGO ESTRELLITA EN UN ZOOLOGICO AUTORIZADO POR LA AUTORIDAD AMBIENTAL

VX [0 N USRS 48
5.2.1.3. LA CUSTODIA DE ESTRELLITA EN UN ECO ZOOLOGICO Y POSTERIOR MUERTE................... 48
5.3. TERCERA PARTE: LAS GARANTIAS JURISDICCIONALES PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS DE LA NATURALEZA ...t nas s enansasnsnen 50

I ¢ QUE ACCIONES O GARANTIAS CONSTITUCIONALES SON IDONEAS PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS DE LA NATURALEZA EN GENERAL Y DEL CASO DE LA “MONA ESTRELLITA” EN

o Lo U = PSR 50
5.3.1. GARANTIAS JURISDICCIONALES Y DERECHOS DE LA NATURALEZA..........c..ooooieeeeeceeeeeseees e 50
5.3.1.1. LAS GARANTIAS JURISDICCIONALES PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS DE LOS
ANIMALES 51

5.3.2. PROCEDENCIA DE LA ACCION DE HABEAS CORPUS EN EL CASO CONCRETO
5.3.3. REPARACION INTEGRAL......coetiiiieeirieiesesese st stesess s tes sttt s st s ssss s ssssasenenens
V4 B B ot 13 o] o [N

I. Tramite ante la Corte Constitucional

1. EI 30 de junio de 2020, ingresé a este Organismo la sentencia de la accion de habeas
corpus No. 18102-2019-00032, dictada por la Sala Especializada de lo Penal, Penal
Militar, Penal Policial y Transito de la Corte Provincial de Justicia de Tungurahua.

2. El 22 de diciembre de 2020, la Sala de Seleccion, conformada por los jueces
constitucionales Ramiro Avila Santamaria, Agustin Grijalva Jiménez y Carmen Corral
Ponce, resolvié seleccionar el caso No. 253-20-JH, con dos votos a favor de los jueces
constitucionales Ramiro Avila Santamaria y Agustin Grijalva Jiménez, y un voto en
contra de la jueza constitucional Carmen Corral Ponce, para emitir jurisprudencia
vinculante y desarrollar derechos, por encontrar que se verificaron los parametros de
seleccion previstos en el articulo 25 numeral 4 de la Ley Orgéanica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional (en adelante, “LOGJCC”).

! La Sala determina que el presente caso, especificamente cumple con el parametro de novedad einexistencia de
precedente judicial.
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3. EIl 13 de enero de 2021, el Pleno de la Corte Constitucional sorte6 la causa y el
conocimiento de ésta correspondio a la jueza Teresa Nuques Martinez.

4. EI 8 de noviembre de 2021, la jueza Teresa Nuques Martinez avoco conocimiento de
la causa y mediante auto de la misma fecha, la jueza sustanciadora, notifico a las partes
y solicito informacion en torno a la accion de habeas corpus No. 18102-2019- 00032,

5. Durante la tramitacion de la causa, se recibieron escritos de las siguientes personas e
instituciones en calidad de amici curiae: Fundacion Proteccion Animal Ecuador,
Fundacion PAE?; Plataforma ZOOXXI®; Viviana Morales Naranjo* (investigadora
ambiental); Brooks McCormick Jr. Animal Law & Policy Program at Harvard Law
School y el Nonhuman Rights Project®.

6. Ensesion del 12 de noviembre de 2020, la Segunda Sala de Revisién, conformada por
los jueces constitucionales Ramiro Avila Santamaria, Daniela Salazar Marin y Teresa
Nuques Martinez, en virtud del sorteo realizado por el Pleno de la Corte
Constitucional, aprobé el proyecto de sentencia presentado por la jueza sustanciadora.

1. Amici curiae

a. Fundacion PAE

7. Enel escrito de amici curiae, la Fundacion PAE, sefiala que esta causa es desustancial
importancia en el desarrollo y promocion del “derecho animal”; ademas, indica que la
misma puede constituir un hito jurisprudencial para la regulacion y ejercicio de las
relaciones del “hombre con las demdas especies y en consecuencia el desarrollo de los
derechos de la naturaleza establecidos en la Constitucion...”.

b. Plataforma ZOOXXI

8. La Plataforma ZOOXXI, con su sede en Barcelona-Espafia, manifestd que desde la
Optica de dicha plataforma se abordara la cautividad de los animales silvestres
capturados en la Naturaleza y el nivel de satisfaccion de sus necesidades de bienestar
en un entorno artificial no comparable con el medio silvestre o el habitat del animal,
donde no pueden desarrollar el comportamiento natural, tomando como referencia la
perspectiva de la “conservacion compasiva”, cuyo movimiento ha favorecido el
estudio de los problemas que los seres humanos causan a los animales silvestres, en
especial, relativos a la cautividad.

2 Escrito de fecha 19 de marzo de 2021.
8 Escrito de fecha 26 de marzo de 2021.
4 Escrito de fecha 13 de noviembre de 2021.
5 Escrito de fecha 28 de noviembre de 2021.
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c. Investigadora Viviana Morales Naranjo

9. La investigadora Viviana Morales, en el escrito de amici curiae, entre otras
consideraciones sefial6 que:

“El reconocimiento constitucional de los derechos de la naturaleza y las diversasgarantias y
mecanismos de participacién ciudadana que reconoce la Carta Magna se convirtieron en
herramientas idoneas para reivindicar las pretensiones, tanto de los colectivos bienestaristas como
de los colectivos fundamentalistas. Desde el 2008 en adelante, los animalistas abogan por la
proteccion a los animales a través del discurso de los derechos de los animales y del bienestar
animal, todo esto a la luz de los derechos de la naturaleza. /...J

Si bien en principio, en 2008 se reconocieron los derechos de la naturaleza en Ecuador,todavia no
gueda en claro: ¢Cudles son los fundamentos y limites de dichos derechos?;

¢Hasta qué punto los derechos de la naturaleza permiten proteger la vida de cada animal?; ;Hay
animales que tienen méas derechos que otros?; ¢Los derechos de los animales pueden ser subsumidos
al discurso de los derechos de la naturaleza o son derechos auténomos?”’

a) Harvard Law School y Nonhuman Rights Project

10. Harvard Law School y Nonhuman Rights Project solicitaron que la Corte
Constitucional determine que: “(1) los animales no humanos pueden ser sujetos de
derechos, (2) el habeas corpus puede ser apropiado para los animales no humanos,
y (3) los animales no humanos son sujetos de derechos protegidos por los derechos de
la naturaleza ™.

11. En este contexto, explicaron que:

“[...] un mono chorongo tiene un sistema cognitivo elaborado, es un ser social complejo con una
alta capacidad de reconocimiento de otros monos chorongos, de los recursos y de su entorno, puede
recordar los elementos de su habitat y crear mapas que identifican las rutas de viaje que utiliza
constantemente, que requieren memoria a corto y largo plazo para elaborar y hacer estos mapas
mentales, tiene la capacidad de comunicarse con otros monos chorongos, posee una personalidad
individual compleja, tiene una poderosa capacidad de aprendizaje, puede operar con autonomia y
mostrar inteligencia y adaptabilidad, vive en un gran grupo social que se mantiene gracias a su
complejo comportamiento cooperativo, afiliativo y antagénico y coopera entre los miembros del
grupo, incluso mostrando un comportamiento altruista y fuertes vinculos afectivos.

12.'Y agregaron que Ecuador fue el primer pais en reconocer el impacto negativo de la
humanidad en los ecosistemas en su Constitucion, al establecer los derechos de la
Naturaleza, la que incluye los bosques, los rios, las especies de animales y los animales
individuales, incluida Estrellita, el mono chorongo en cuestion del presente caso.
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13. Finalmente mencionaron que, Estrellita crecié exclusivamente en un entorno humano;
en consecuencia, requeria cuidados y asistencia especializados para vivir y prosperar
de acuerdo con sus circunstancias particulares. Asi, los derechos quecorresponden a
cada animal en virtud de los derechos de la Naturaleza dependeran del contexto
especifico, en tal virtud, algunas especies deberian poseer el derecho a invocar la
proteccion del habeas corpus directamente o a través de los derechos de laNaturaleza.

b) Silvina Pezzetta y Pablo Suérez

14. El 5 de enero de 2022, Silvina Pezzetta y Pablo Suérez, en su caracter de profesores
titulares del curso Etica animal de la Facultad de Derecho de la Universidad de Buenos
Aires, y del seminario sobre Persona de la Maestria en Derecho de la Universidad de
Palermo (Argentina), remitieron un escrito de amicus curiae al correoelectronico del
actuario del despacho de la jueza sustanciadora, abogado Fernando Bajafia. En lo
principal, manifestaron que:

“(i) En este expediente se discute si un animal no humano puede ser titular de derechosy en
particular si puede gozar de la proteccion de la accion de Habeas Corpus del art. 89 de la Carta
Magna del Ecuador, que dispone que la misma “...tiene por objeto recuperar la libertad de quien se
encuentre privado de ella de forma ilegal, arbitraria o ilegitima, por orden de autoridad publica o
de cualquier persona, asi como proteger la vida y la integridad fisica de las personas privadas de la
libertad...”.

(if) El concepto de persona es normativo y no un término propio de la biologia .

(iii) EI concepto de persona es altamente polisémico y por tanto quién es considerado o

no persona es algo que deciden de modo relativamente arbitrario quienes tienen el poder

de tomar esta decision.

(iv) De hecho, el concepto de persona es uno de los términos que mas friccion ha

soportado a lo largo de la historia, en tanto ha incluido y excluido a distintos individuos

y grupos (mujeres, nifios, personas con discapacidades, personas racializadas), sin que

pueda justificarse el criterio empleado para tal trato desigual”.

15. Asimismo, manifestaron que:

“La solucion que propiciamos en esta pieza encuentra antecedentes en los precedentes de la
Jurisprudencia Argentina conocidos como casos “Sandra’®y “Cecilia”. Con las diferencias que
tienen con el presente, se trata de decisiones valiosas y aplicables para la resoluciéon a adoptar en
esta causa, pues en las mismas se realiza la interpretacion

® Cam. Fed. Cas. Penal (Argentina), Sala II, 18/12/2014, Causa CCC68831/2014/CFC1, “Orangutana Sandra
s/Recurso de Casacion s/Habeas Corpus™; Juzg. N° 4 Cont. Adm. Trib. de C.A.B.A., 21/10/2015, Exp. A2174-
2015/0, “A.F.A.D.A. y otros ¢/GCBA s/Amparo”; Cam. Apel. Penal, Contrav. y Faltas de C.A.B.A., Sala lll,
12/12/2016, Exp. 18491-00-00/14, “Responsable del Zoolégico de Buenos Aires s/Ley 14.346”.

" Tercer Juzg. de Garantias de Mendoza (Argentina), 03/11/2016, Exp. P-72.254/15, “Presentacién efectuada
por A.F.A.D.A. respecto del chimpancé ‘Cecilia’ — Sujeto no humano”.
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dindmica y progresista de las nociones de persona, sujeto de derecho e igualdad quesostiene
este escrito”.

¢) Paulina Bermudez Landa, Maestra en Filosofia por la Universidad Nacional
Auténoma de México, en representacion de Proyecto Gran Simio México,
Asociacion Civil

16. Manifiesta que proporcionara fundamentos de hecho y juridicos para el caso concreto.
Cita varias normas del Codigo de Ambiente y manifiesta: “todo ser vivo forma una
parte alicuota de la naturaleza. Todos los seres vivos de la naturaleza,asi, se
relacionan entre si 'y con el medio fisico que les rodea. Estas relaciones se establecen
entre individuos, poblaciones, comunidades y ecosistemas. Por ello, al proteger la
Constitucion la naturaleza, se debe entender que dicha proteccién y reconocimiento
de derecho abarcan el respeto integral de la existencia de la vida que depende de ella
y el mantenimiento y regeneracion de sus ciclos vitales. De lo contrario, ningin

iz

reconocimiento y proteccion al respecto tendria sentido .

17. Sefala que: “es aplicable al caso concreto el articulo 150 del mismo ordenamiento,
pues si bien ESTRELLITA es una especie de fauna silvestre, lo cierto es que ha
vivido como un animal de compafiia y no de manera libre, por ende, hay otros
protocolos y cuestiones a considerar, como el hecho de que estaba improntada, por
lo que su vinculo con el ser humano estd viciado de la alteracion de su
comportamiento natural para forzarla a vivir en cautiverio, sin poder llevar a cabo
las conductas naturales de su especie. Como ser sociable que es, al ser criada como
un animal domeéstico, es preciso poner mayor atencion durante su cuarentena”. A
continuacion, indica que “(...)los animales, en este caso como lo es particularmente
ESTRELLITA, son sujetos de derechos que deben ser reconocidos como tales, en tanto
su existencia se encuentra protegida por las consideraciones expuestas supra. Aunque
vive en cautiverio, ella es capaz de sentir y desarrollarse dentro del entorno natural,
y su valor no deriva s6lo con un fin meramente utilitario otorgado por o vinculado
con el ser humano que, en el caso concreto, se relaciona con el entretenimiento en un
exhibidor para satisfacer la curiosidad humana. Siendo como es, ESTRELLITA tiene
derecho a que su vida e integridad sean protegidas deinjerencias de terceros, y el
Estado ecuatoriano, en ese sentido, debe asumir la obligacion correlativa de
desplegar todas las herramientas disefiadas para la preservacion de sus derechos
minimos como es el de la libertad y la dignidad como ser sintiente”. Asi, concluye
que “en el caso concreto, ESTRELLITA, como sujeto deuna vida, tiene desventaja
respecto de los humanos y ante este escenario de vulnerabilidad, es precisa una tutela
judicial efectiva, que proteja a ESTRELLITA por si misma pero también como parte
de la Pacha Mama. Lo anterior de conformidad con el articulo 11 de la Constitucion
de la Republica del Ecuador (...)".

d) Heron José de Santana Gordilho, Universidad Pernambuco de Brasil
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18. Manifiesta entre otras cosas: “, el debate filoséfico y cientifico sobre las relaciones
entre hombres y animales tienen un estado cada vez mas evidente, en el mundo
académico, y el tema se constituye en uno de los mas importantes debates éticos de
nuestro tiempo. El principal objetivo de este manifiesto es promover un analisis de
movimientos juridicos de liberacion de los animales, al mismo tiempo, identificar los
fundamentos tedricos del derecho animal, demostrando que mas que el estatusmoral,
los animales deben ser considerados titulares de derechos fundamentales basicos”

19. Concluye indicando que: “Asi como las especies, las ideas juridicas también
evolucionan, a partir del analisis de importantes precedentes judiciales. A lo largo
de la historia, la teoria de los sujetos de derechos se ha ido modificando para abarcar
nuevos sujetos, tales como esclavos, extranjeros, mujeres, nifios, instituciones
comerciales y politicas, hasta los actuales sujetos juridicos automatizados, como la
familia, la herencia yacente, la finca, las uniones estables y afectivas. La teoria del
derecho animal se ve avocada a evolucionar, a través del andlisis de acciones
pioneras que se establecen como marco histérico para el reconocimiento de los
animales como sujetos de derecho, por eso este llamado, paraque los juristas,
abogados, promotores, jueces, tribunales y los deméas operadores de justicia,
desempefien un rol importante en el proceso de emancipacion politica delos
animales no humanos”.

. Competencia

20. En virtud de lo dispuesto en el articulo 436 numeral 6 de la Constitucion de la
Republica, en concordancia con los articulos 2 numeral 3y 25 de la LOGJCC, el Pleno
de la Corte Constitucional es competente para expedir sentencias que constituyen
jurisprudencia vinculante o precedente de caracter erga omnes, en los procesos
constitucionales seleccionados para su revision.

21. Esta Organismo ha determinado como regla general que, para cumplir con el propésito
de desarrollar los derechos y garantias mediante el proceso de revision y garantizar la
seguridad juridica, la contradiccion y, en general, el debido proceso en los casos de
seleccion, la Corte debe precautelar los derechos de las partes intervinientes al
momento de revisar las causas seleccionadas. Para el efecto, laCorte debe notificar
a todas las partes procesales desde el avoco de conocimiento de la causa seleccionada,
convocar a una audiencia en la que las partes serdn debidamente escuchadas y
restringir el andlisis juridico a los hechos del caso que hansido conocidos en sede
jurisdiccional.®

22. Sin perjuicio de aquello, esta Corte ha establecido como excepcion que, cuando de
las connotaciones de los hechos de las causas seleccionadas, se encuentre delimitado
el alcance al que se circunscribira la revision y el acervo procesal resulte suficiente,

8 Corte Constitucional. Sentencia No. 159-11-JH/19, parr. 10.
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se procedera a resolver por el mérito de los expedientes®. Por otra parte, se ha establecido
que los términos!® son inaplicables cuando la Corte encuentra dafios ocasionados por
vulneraciones de derechos constitucionales que no fueron adecuadamente reparados*!.

23. En el presente caso, se puede advertir a priori que en la sentencia objeto de revision
no se han reparado adecuadamente las vulneraciones presuntamente ocurridas, al
haberse rechazado la accion constitucional presentada; en adicion a ello, la Corte
cuenta con las posturas y alegaciones de las partes y terceros en el expediente, asi
como la documentacion de respaldo en los autos. Por lo expuesto, se cuenta con el
acervo suficiente para dictar una sentencia de revision del caso en mérito de los autos.

IV.Hechos del caso

4.1. RELACION ENTRE LA ACCIONANTE Y LA MONA CHORONGO ESTRELLITA

24. Ana Beatriz Burbano Proaiio ( en adelante, “la accionante) es una mujer, de 57 afios
de edad, de ocupacion bibliotecaria, domiciliada en la ciudad de Ambato, quese
autopercibe como “madre y cuidadora de Estrellita, una mona chorongo”*? (en
adelante, “Estrellita”).

25. Estrellita es una “hembra de la especie chorongo (lagothrix lagothricha) ”*® 4, quien
llegé al hogar de Ana “a su primer mes de nacida. Hogar en el que vivié porl8
afios.’>”

26. La accionante, a su juicio, considera que: “(c)on el paso de los arios, Estrellita, (...)
se convirti6 en un miembro de la familia, adquiriendo (sus) costumbres,
comunicandose a través de gestos y sonidos . La accionante manifiesta que desarrollé
“hacicé ella sentimientos maternales que eran recibidos con reciprocidad de su
partel®”.

4.2. RETENCION DE LA MONA CHORONGO ESTRELLITA

% Corte Constitucional. Sentencia No. 105-10-JP/21, péarr. 11.

10 LOGICC, articulo 25 numerales 1,6 y 8.

11 Corte Constitucional. Sentencia No. 159-11-JH/19, parr. 8.

12 Ana, escrito, 03 de julio de 2020, expediente No. 18102-2019-00032, fs. 50.

13 Ana, escrito, 06 de diciembre de 2019, expediente No. 18331-2019-00629, fs. 3.

14 La especie Lagothrix lagotricha tiene una esperanza de vida de 32 afios. Amaru Bioparque Cuenca. Mono
chorongo de Humboldt. Recuperado de: www.zoobioparqueamaru.com/nuestros-
animales/animal.php?ld_Animal=69-mono-chorongo-de-humboldt&Grupo=mamiferos.

15 Ana, escrito, 03 de julio de 2020, expediente No. 18102-2019-00032, fs. 51. Estrellita se quedd con Anapor
aproximadamente 18 afios

16 Ana, escrito, 06 de diciembre de 2019, expediente No. 18331-2019-00629, fs. 3.
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27. La Unidad de Patrimonio Natural- Vida Silvestre de la Direccion Provincial del
Ambiente de Tungurahua del Ministerio del Ambiente!’ (en adelante, “Ministeriodel
Ambiente”), recibié una denuncia ciudadana anénima sobre la presunta tenencia de
fauna silvestre en una vivienda ubicada en la ciudad de Ambato®®. El 28 de septiembre
de 2018, se levantd el parte policial en el cual se informa sobre el seguimiento de la
denuncia realizado con funcionarios del Ministerio del Ambiente, determinando que:

“(U)na vez constituidos en el lugar, (....) se visualiza un espécimen de vida silvestre (Mono), (....)no
se puede identificar con certeza la especie del espécimen de vidasilvestre, acto seguido nos
acercamos hasta el domicilio con la finalidad de entrevistarnos con la persona propietaria del
inmueble pero no se obtuvo una respuesta positiva ante nuestra presencia.®”

28. EIl 29 de septiembre de 2018, el Ministerio del Ambiente mediante Informe Técnico,
concluy6 que “se observa una vida silvestre en la terraza vivienda identificada, por
las caracteristicas del individuo se determina que es un espécimen correspondiente
a la especie Lagothrix sp (mono Chorongo)” y recomendo principalmente que el
“personal del MAE y UPMA realizaran el seguimiento del espécimen hasta poder
fotografiarlo como evidencia y de esta manera realizar el proceso que
corresponde®. .

29. EIl 10 de septiembre de 2019, el Ministerio del Ambiente realizé una inspeccion de
campo, misma que gener6 otro Informe Técnico de 11 de septiembre de 2019, cuya
conclusion fundamental es que a través de las fotografias obtenidas “se realiza la
identificacion taxondmica del espécimen, determinando que el individuo pertenece
al género Lagothrix, especie de fauna silvestre cuya categoria de amenaza en el
Ecuador en base al libro Rojo de Mamiferos se encuentra En Peligro, se encuentra en
el apéndice Il (especies que podrian llegar a estar en peligro de extincién a menos
que se controle estrictamente su comercio) del CITES, y en la categoria de amenaza
global Vulnerable de acuerdo a la Union Internacional para laConservacion de la
Naturaleza (UICN)” y recomendo “(c)ontar con el apoyo de la Unidad de Asesoria
Juridica (...) para proceder con el respectivo procedimientoy...) 21"

30. El Ministerio del Ambiente en coordinacion con Fiscalia, la Unidad de Proteccién del
Medio Ambiente (UPMA), Criminalistica y el Grupo de Operaciones Especiales

17 Actualmente denominado Ministerio del Ambiente y Agua, por el Decreto Ejecutivo N° 533, de 03 de octubre
de 2018.

18 Informe Técnico No. MAE-UPNT-DPAT-V.S-2018-43, expediente No. 18331-2019-00629, fs. 56 a 58.

19 Unidad de Policia de Proteccion del Medio Ambiente, Parte Policial No. UPMACP96915995, expediente
No. 18331-2019-00629, fs. 53 a 55.

20 Informe Técnico No. MAE-UPNT-DPAT-V.S-2018-43, expediente No. 18331-2019-00629, fs. 56 a 58. %
Informe Técnico No. MAE-UPNT-DPAT-V.S-2019-28-EL, expediente No. 18331-2019-00629, fs. 59 a62.
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(GOE) el 11 de septiembre de 2009, procedié a la retencion de Estrellita, tal comoconsta en
los siguientes documentos:

i) Acta Unica de Retencion o Inmovilizacion de vida silvestre, especimenes o sus
partes, elementos constitutivos o cualquier material biol6gico, productos y
derivados, equipos, medios de transporte y herramientas, de 11 de septiembre de
2019, emitida por el Ministerio del Ambiente, invocando como causal de la
retencion la “Infraccion a la Normativa Ambiental Vigente, no contar con la
autorizacion administrativa. (cometida por) Ana Beatriz Burbano Proafio? ”;

ii) Parte policial de 12 de septiembre de 2019, levantado para dar “cumplimiento a
la Orden de Allanamiento emitida por (el juez de la Unidad Penal con sede en el
cantdbn Ambato) segun expediente No. 18282201902921G de fecha 11 de
septiembre de 2019”, que en un breve resumen establece que con “apoyo del
personal del GOE (...) ingresamos al interior de dicho domicilio (donde) se
verbalizé reiteradamente con la sefiora Ana Burbano Proafio con la finalidad de
que proceda a realizar la entrega del mono quien se nego frecuentemente (...) una
vez agotadas las técnicas de verbalizacion y disuasion se procedid hacer el uso
progresivo de la fuerza mediante el control fisico de (Ana) sin causar dafios fisicos
y respetando su integridad, para que funcionarios del Ministerio del Ambiente (...)
procedan a la retencion del mono suscribiendo el acta (ibidem), para posterior
ser trasladada inmediatamente hasta el Eco Zooldgico San Martin del cantdn
Bafios?3. ”;

iii) Informe técnico de retencion de 12 de septiembre de 2019, emitido por el
Ministerio del Ambiente que de sus conclusiones resaltan las siguientes: “En la
vivienda (...) se verifica la tenencia de un mono chorongo (...) sin autorizacion
administrativa. Se identifica a (Ana) como presunta infractora de la Normativa
Ambiental Vigente, se levanta el acta de retencion No. 13-2019-DPAT-V.S. (...)
De la valoracion rapida del estado fisico y comportamental del espécimen
retenido se determina que el mismo se encuentra en regulares condiciones
corporales y con un alto nivel agresividad hacia otras personas a causa de
impronta a la que ha sido sometido durante 18 afios en cautiverio. EI espécimen
retenido es puesto en custodia temporal en un centro de conservacion y manejo ex
situ de fauna silvestre autorizado por la Autoridad Ambiental Nacional. Asimismo
establece como recomendaciones: “Iniciar el proceso administrativo a(Ana) por
incumplimiento a la Normativa Ambiental Vigente al no contar con autorizacién
administrativa; Mantener al espécimen en el &rea de cuarentena y aislamiento del
centro de manejo, para su observacion, tratamiento y chequeos veterinarios, asi
como para el cambio de dieta acorde a las necesidades nutricionales que el
espécimen necesita; Una vez que el espécimen cumpla su

22 Acta No. 13-2019-DPAT-VS, expediente No. 18331-2019-00629, fs. 66 y 67.
2 Unidad de Policia de Proteccién del Medio Ambiente, Parte Policial No. 2019091210343561618,
expediente No. 18331-2019-00629, fs. 63 a 65.
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periodo de cuarenta y que cuente con uniforme veterinario diagnosticado se mejora fisica y
comportamental, realizar la movilizacion del espécimen a un centro de conservacion y
manejo ex situ de fauna silvestre ubicado en la region oriental de acuerdo a la distribucion
geografica de la especie®*. ”; vy,

iv) El informe médico emitido por el Dr. Nixén Manuel Nafez, quien al realizar la
valoracion médica de Estrellita pudo constatar “que se trata de un espécimen
adulto, de una condicion corporal de 2,5/5 por su bajo peso y su estado de
desnutricion (...), erizamiento y despigmentacion del pelaje, por consecuencia de
una deficiente e inadecuada racién alimenticia, pérdida parcial de pelo en la parte
interna de su brazo izquierdo, con presencia de pequefias manchas rojizasy
resequedad o descamacion de la piel posiblemente por la presencia de hongosy
desgaste de los dientes incisivos y de los colmillos, ocasionandole al espécimen
dificultad para rasgar, romper o cortar los alimentos sélidos que son parte
esencial en su dieta nutricional®. ”

31. En palabras de la accionante el dia “11 de septiembre de 2019 [su] casa fue allanada
y Estrellita separada abruptamente del entorno que la acogio por toda su vida?®”.

32. Mediante auto de 16 de septiembre de 2019, el Ministerio del Ambiente dispuso: (i)
iniciar el procedimiento administrativo No. 34-PNT-2019 en contra de la accionante,
(i) citar a la accionante y concederle el término de 10 dias para que conteste?’, (iii)
poner en conocimiento de la accionante el principio de inversion de la carga de la
prueba, (iv) disponer la retencion de Estrellita, y (v) disponer la custodia de Estrellita
a un centro de manejo autorizado por la Autoridad Ambiental Nacional?®,

33. Dentro de dicho proceso administrativo consta el Informe No. 001 MN-ECO-ZOO
emitido el 03 de octubre de 2019, por el Dr. Nixén Manuel Nufiez cuyas conclusiones
son: “(a) Con la utilizacion de materiales, equipos, farmacos y el personal necesario,
se trabaj6 cuidadosamente al momento de sedar, brindando la seguridad necesaria
para realizar la manipular y verificacion del estado de salud.

(b) La evaluacion de la recuperacion de la mona se realizé6 semanalmente observando el
incremento favorable de su actividad fisica y su estado de salud. (y, ¢c)Las buenas préacticas
de manejo, rehabilitacion, alimentacion y cuidados veterinarios has sido (sic) un pilar
fundamental en el proceso de recuperacion de la mona Chorongo.?®”

24 Informe Técnico de Retencion No. 13-2019-DPAT-VS, expediente No. 18331-2019-00629, fs. 68 a 73.

25 Expediente No. 18331-2019-00629, fs. 74 a 76.

% |bidem.

21 A foja 93 del expediente No. 18331-2019-00629, el Ministerio del Ambiente determina: “Téngase en cuenta
gue (Ana) comparece al presente proceso administrativo fuera del término legal que tenia para hacerlo
conforme el Art. 252 del Codigo Organico Administrativo”.
28 Expediente No. 18331-2019-00629, fs. 77 y 78.

29 Expediente No. 18331-2019-00629, fs. 81 a 84.
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34. Mediante resolucion de 14 de enero de 2020, el Ministerio del Ambiente resolvid: ““1)
Declarar la responsabilidad [de la accionante] en el cometimiento de la infraccion
muy grave establecida en el Art. 318 numeral 2 del Codigo Orgéanico del Ambiente,
en concordancia con lo establecido en el Art. 136 del Libro IV delDecreto Ejecutivo
3516; 2) Imponer a [la accionante] la multa de (...) ($3940.00) (...); 3) Decomisar el
espécimen de vida silvestre de conformidad a lo dispuesto en el Art. 320 numeral 2
del Codigo Organico del Ambiente, en concordancia con lo establecido en el Art. 136
del Libro 1V del Decreto Ejecutivo 3516%; (...)".

4.3. MUERTE DE LA MONA CHORONGO ESTRELLITA

35. Consta dentro del proceso administrativo, el Informe Técnico No. MAE-DPAT-
UPNT-V.S-2020-09-EL de 28 de enero de 2020, en el que formalmente se hace
referencia a la muerte de Estrellita, estableciendo que “(a) razén de las 16:00 del dia
09 de octubre de 2019, mediante llamada telefonica, el Sefior Orlando Vega
propietario del Eco zoologico San Martin informa al Ing. William Quinatoa
Responsable de la Unidad de Patrimonio Natural de Tungurahua, sobre la muerte
de la mona chorongo (...) en horas de la mafana®!”.

36. El Informe ibidem hace referencia al Informe de Necropsia No. 003-MN-ECO-Z0OO
de 11 de octubre de 2019, emitido por el Dr. Nixon Manuel Nufez, en el que concluye
principalmente que “(i) El estado patoldgico de los pulmones, el mal funcionamiento
de los rifiones produjeron una insuficiencia o deficiencia respiratoria, acompafiados
de problemas renales y hepaticos al no poder realizar la limpieza, el equilibrio
quimico de la sangre y la produccion de hormonas, y por la acumulacidn excesiva de
sangre a nivel coronario se deduce que desencadeno (sic) en un paro
cardiorrespiratorio que provoco la muerte del espécimen. (ii) Este tipo de patologias
es muy frecuentes (sic) en especimenes que son decomisados por el Ministerio del
Ambiente porque son anormalidades que se van acentuando con el transcurso del
tiempo, no son de reciente, llevan afios padeciendo y poco a poco vanaumentando
hasta que el animalito ya no pueden mas y colapsa su estado de salud.

(iii) Las causas de estas patologias son varias entre ellas podemos citar: deficiencias
nutricionales, (...) exposicion a condiciones ambientales no favorables, (...) niveles de
estrés, encierros, (...) maltrato (...)". (iv) El espécimen se encontrabapresentando sefiales
de mejora en su parte fisica y comportamental durante los 23 dias que permanecio en el
area de cuarentena, sin embargo por las patologias antes descritas no visibles para el
personal técnico y trabajadores del centro de manejo,se produce la muerte del mono
Chorongo el dia 09 de octubre de 2019% (sic). ”

30 Proceso administrativo No. 34-PNT-2019, expediente No. 18331-2019-00629, fs. 106 a 112.

31 Proceso administrativo No. 34-PNT-2019, expediente No. 18331-2019-00629, fs. 116 a 118.
32 Ibidem.
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37. El prenombrado Informe Técnico, concluyé que Estrellita “se encuentra en
congelacion en el centro de manejo Eco zooldgico San Martin desde el dia 09 de
octubre de 2019 para un posible trabajo de taxidermia®; continuando en custodia
temporal del sefior Orlando Vega propietario del centro de tenencia y manejo (del
antes mencionado zooldgico) .

4.4. LA ACCION DE HABEAS CORPUS

38. EI 06 de diciembre de 2019, la accionante presentd una accion de habeas corpus®* en
contra del Ministerio del Ambiente, el sefior Jesus Orlando Vega Marifio propietario
del Ecozooldgico San Martin de Bafios y la Procuraduria General del Estado, entre
otras cosas enfatizd que:

“Facil es colegir el estado animico de (Estrellita), encerrada en una jaula por primera vez, lejos de
los seres a quienes consideraba su manada o familia, sin estimulo alguno y poquisimo contacto
humano.

Facil también es imaginarla rodeada de sus hermanos chorongos, de quienes no conoce nada, sin
ninguna herramienta social para relacionarse y con la impronta humana del8 afos, sin contar
con que técnicamente la posibilidad de que se integre a un grupo de chorongos es nula debido al alto
riesgo de contagio de posibles virus humanos, caninos o felinos latentes en su organismo que sean
una amenaza para la salud de los otros primates. Lo que la deja con la precaria posibilidad de pasar
el resto de sus dias confinada en una jaula de zool6gico en una conservacién ex situ, seguramente
desarrollara estereotipias® como las que presentan todos los animales sometidos a este triste
destino®®. ”

39. En esta linea, con base en el articulo 71 de la Constitucion y articulo 585 del Cadigo
Civil, la accionante explico que “(e)n este caso, sefior Juez, el dafio posible en la
integridad fisica de Estrellita asi como en su equilibrio etoldgico es evidente e
inminente, por lo que este recurso de Habeas Corpus detendra el maltrato que ella
se encuentra sufriendo ahora, en condiciones precarias y totalmente desconocidas
para ella. Para el efecto, el Ministerio del Ambiente expediré una licencia detenencia
de vida silvestre en la que ofrezco cuidarle de la manera mas adecuada para su
especie, inclusive me comprometo a la suscripcion de un compromiso de
reconocimiento del derecho excepcional que me asiste, en vista de las circunstancias

33 Arte de disecar los animales para conservarlos con apariencia de vivos. Real Academia Espafiola, 2021.
https://dle.rae.es/taxidermia

34 El proceso fue signado con el No. 18331-2019-00629.

% Los comportamientos estereotipados o comportamientos repetitivos anormales son causados en Gltima
instancia por entornos artificiales que no les permiten a los animales satisfacer sus necesidades normales de
comportamiento, esto significa que desarrollan determinados comportamientos que en libertad les serian
completamente ajenos. Esta demostrado que todos estos comportamientos son causados por la frustracién de
los patrones de comportamiento natural, por el deterioro de la funcién cerebral o por los intentos repetidos e
infructuosos de  conseguir un  objetivo, por ejemplo: escapar. Ecoticias.com, 2016.
https://www.ecoticias.com/naturaleza/130369/Estereotipia-animal-porque-existe

3 Expediente No. 18331-2019-00629, fs. 3 a 5.
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explicadas, y en reconocimiento de la necesidad de un trato digno y a los fundamentos de
derechos invocados.”, siendo su peticion concreta “la inmediata entrega de Estrellita a mi
hogar®’”.

40. El conocimiento de la accion de hdbeas corpus correspondid, por sorteo, a la Unidad
Judicial Multicompetente con sede en el canton Bafios (en adelante, Unidad Judicial),
provincia de Tungurahua, que convocd a las partes a audiencia publica a celebrarse el
dia martes 09 de diciembre de 2019; mediante decreto de martes 10 de diciembre de
2019, se establecié que por un lapsus calami se ha hecho constar martes 9 de
diciembre, aclarando que la audiencia publica se llevara a cabo el “diade hoy que
contamos martes 10 de diciembre del 2019 a las 16h00% ”, siendo el diay la hora se
Ilevé a cabo la audiencia, sin comparecencia de Ana ni de sus abogados, por lo que la
Unidad Judicial “declara el desistimiento por la falta de comparecenciade la
peticionaria y se dispone el archivo de esta causa® ”.

41. El 11 de diciembre de 2019, la Unidad Judicial emiti6 el auto de archivo. EI mismo
dia Ana solicité la revocatoria del auto de Ilamamiento a audiencia y apel6 el auto de
archivo alegando la falta de notificacion, “segin consta de las capturas de pantalla
que acompafio, no recibi providencia alguna de parte del juzgado dentro del plazo
asignado por la ley sino hasta el dia lunes 9 de diciembre de 2019 a las 22:02 en que
se convoca a la Audiencia Publica para el dia martes 9 de diciembre de 2019 a las
16 horas. Es decir, pasada la diligencia (9 de diciembre) (...) al dia siguiente, martes
10 de diciembre, recibo a las 16:09 nueva providencia que indica que por un “lapsus
calami” se aclara que la audiencia seria el dia martes 10 diciembre a las 16h, es
decir, la providencia llega 9 minutos después de la hora en que se pretendia que se
realice la audiencia®. ” (El énfasis es parte del original). EI 12 de diciembre de 2019
se admitio el recurso de apelacion.

42. El 27 de enero de 2020, la Sala Penal de la Corte Provincial de Tungurahua* (en
adelante, Sala Penal) en sentencia, resolvié declarar la nulidad del proceso a partir de
fs. 12, estableciendo que se sefiale nuevo dia y hora para que se conozca y resuelva
en primera instancia lo que corresponda®.

43. El 11 de febrero de 2020, la Unidad Judicial convoco a las partes a audiencia publica
a celebrarse el dia viernes 21 de febrero de 2020.

37 Ibidem.

38 Expediente No. 18331-2019-00629, fs. 12.

39 Acta de audiencia publica, 10 de diciembre de 2019, expediente No. 18331-2019-00629, fs. 18.

40 Ana, escrito, 11 de diciembre de 2019, expediente No. 18331-2019-00629, fs. 23 a 27.

41 El proceso fue signado con el No. 18102-2019-00032.

42 La Sala Penal fundament6 su decision estableciendo que se han vulnerado varios derechos constitucionales
de Ana por: “no haber notificado con la debida antelacién para la preparacion de la defensa y para acudir
especialmente a la audiencia publica que por un error o lapsus calami en la fecha, la accionante no pudo
llegar a la judicatura del juez constitucional de primera instancia.”.
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44. El 20 de febrero de 2020, el Ministerio del Ambiente remitié en copias certificadas
el expediente del proceso administrativo No. 34-PNT-2019 a la Unidad Judicial.

45. EIl 21 de febrero de 2020, se efectuo la audiencia convocada, en la cual las abogadas
defensoras de Ana establecen principalmente:

“(L)amentablemente hoy nos encontramos con la noticia que se ha muerto la monita, por este motivo
quiero solicitar la orden de una nueva necropsia para que se ordene el habeas corpus, queremos ver
el cuerpo, lamentablemente por esta abrupta separacion no pudo continuar con su vida desatandose
este doloroso sentir.

(H)a fallecido el 9 de octubre del 2019 sin que los representantes del Ministerio de Ambiente lo
hayan comunicado, se ha producido fraude procesal, se ha convocado la audiencia, se apel6 a la
corte en que comparecieron y nunca comunicaron de la muerte,(...) estrellita ya no es una persona
no humana que vinimos a proteger el derecho a la vida de estrellita, solicita se entregue el cuerpo
de estrellita a la familia en estado que este, solicita de declare la responsabilidad del medio ambiente
y del propietario del zooldgico, (...) solicita se declare la vulneracion de derecho a la vida de
estrellita, solicita se cree un protocolo especial para el caso de retencidn de animales vivos como
seres sintientes “3, (sic)”

46. En dicha audiencia, por su parte los representantes del Ministerio del Ambiente
determinaron fundamentalmente que:

“(S)e puso en conocimiento de su judicatura con el contenido completo del expediente, en el cual en
la parte de la ejecucion se insta, se conmina y confirma el estado del espécimen, tuvieron
conocimiento el 29 de enero de 2020, (...) desafortunadamente en estos casos y otros, se desconoce
gue lo objetivo se Ilama patrimonio natural del estado,la diversidad que acumula la flora y fauna
silvestres no tienen contexto de los animales son de orden domésticos que no aporta al ecosistema,
que son a la vida silvestre, especificamente el sistema de garantias establece el derecho a la defensa
(...) tenia 10 dias para comparecer (Ana) que fue en octubre 10 desde esa fecha nunca méas ha
comparecido (...) se quiere alegar hoy de que se ha cometido fraude procesal, lo unico que se ha
cumplido con la ley (...) por lo que solicita se deseche la accion, se ha desnaturalizado el habeas
corpus no se cumple en este caso* (sic) .

47. EI 26 de febrero de 2020, la Unidad Judicial negd la accion de habeas corpus y recalcd
que “(l)a extraccion de fauna silvestre entre otras circunstancias es utilizadapara la
domesticacion con la consecuente ensefianza de habitos humanos. Se ha justificado
que en efecto se alland el domicilio de la accionante y se ha procedido a la retencion
de dicho espécimen por el Ministerio del Ambiente en calidad deAutoridad Ambiental
Nacional como rectora de la politica ambiental nacional, que en el marco de la ley,
tiene la responsabilidad de adoptar estrategias territoriales nacionales y locales para
la conservacion, uso sostenible y restauracién del

43 Acta de audiencia publica, 21 de febrero de 2020, expediente No. 18331-2019-00629, fs. 142 y 143.
4 |bidem.

15
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patrimonio natural. (...) La autoridad Ambiental ha actuado con competencia, de todo lo
anotado se justifica que la recuperacion de la primate ESTRELLITA no ha sido ilegal,
ilegitima o arbitraria, mucho més si consideramos que el COIP en elArt. 247 tipifica los
Delitos contra la flora y fauna silvestres (...) y por relacion nose podia devolver a la actora
al espécimen que reclama cuya tenencia por cuanto noestd permitido por la ley. (...) ocurrié
el deceso el 09 de octubre del afio 2019 dos meses antes de la presentacion de la accion de
h&beas corpus por lo que se ha tratado de inducir a error al juzgador por lo que se deja a
salvo cualquier derecho que asista sobre los hechos supervinientes con posterioridad al
decomiso de la primate estrellita que han llevado a su deceso® ”,

48. Ana interpuso recurso de apelacion contra la sentencia de 26 de febrero de 2020,
mismo que fue admitido el 04 de marzo de 2020.

49. El 10 de junio de 2020, la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial
y Trénsito de la Corte Provincial de Justicia de Tungurahua*® (en adelante, Sala Penal)
en sentencia, resolvid desechar el recurso de apelacidn, ratificando la sentencia de
instancia, y por el actuar tanto de la accionante como de los accionados dispuso oficiar
al Consejo de la Judicatura, a fin de que efectle las investigaciones pertinentes.
Fundamentd su decision principalmente en que:

“En el presente caso, se observa que la legitimada activa, sin conocer la realidad de la presunta
victima ha procedido a plantear una accion de Habeas Corpus en favor de la extinta mona Chorongo
que se le conocio como “Estrellita”, que fallecio el 09 de septiembre del 2019 (...) Que en realidad,
ya no podria siquiera tener aspiracion, por haber muerto la presunta victima, cuya proteccion
jurisdiccional se pretende.

Por otro lado, (...) los derechos de la naturaleza son derechos inmanentes que corresponden a la
humanidad y no solo a una persona, ya que debemos entenderé (sic) que todos los seres vivientes son
parte de la ecologia o ecosistema, por tanto del equilibrio de la naturaleza. La legitimada activa trae
a conocimiento jurisprudencia extranjera como el caso Chucho (0so de anteojos), en que la Corte
Suprema de Justicia de Colombia decidi6 conceder el Habeas Corpus, pero no para gue conviva con
personas sino en una reserva ambiental “Rio Blanco”; sin embargo la Corte Constitucional en el
EXPEDIENTE TT-6.480-577-SENTENCIA SU- 016/20 (enero 23), negd el recurso de Habeas
Corpus indicando entre otras cosas que: “... El recurso de Habeas Corpus no es el mecanismo para
resolver la controversia planteada en relacion con la permanencia del oso andino Chucho en un
zooldégico, en la medida en que se trata de un instrumento de proteccion de la libertad de los seres
humanos, que es un derecho que no se puede predicar de los animales”. Por manera que en el
supuesto de

4 Unidad Judicial, sentencia, 26 de febrero de 2020, expediente No. 18331-2019-00629, fs. 146 a 151.

4 El proceso en un inicié fue signado con el No. 18102-2020-00010, mediante auto de 15 de mayo de 2020, la
Sala Penal, declara la acumulacién de la causa No. 18102-2020-00010 a la causa No. 18102- 2019-00032, por
identificar entre dichas causas identidad subjetiva, referente a los legitimados, tanto activo como pasivos e
identidad objetiva o causa, con el fin de evitar duplicidad procesal.
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encontrarse con vida la mona choronga “Estrellita”, no podria ser liberada para entregarse a la
legitimada activa, por las razones expuestas.

Por ultimo, no se puede concebir que la legitimada activa haya desconocido de la muerte de
“Estrellita” (...) teniendo en cuenta que el zool6gico San Martin, es de acceso popular, es decir

podia haber estado en constante visita, por tanto interés que hademestrade-trcluse-para-propener
esta-accion—obligando-a-un-desgaste innecesario-de recursos de la administracion de justicia,

activando una accidn por un ser inerte. Igualmente, llama la atencion la actuacion del legitimado
pasivo que tenia pleno conocimiento de la muerte de (...) “Estrellita” y no dio a conocer a la
autoridad judicial en forma inmediata, incumpliendo los deberes que sefialan los numerales 1, 2 y
12 del Art. 83 de la Constitucion*””.

50. EI 03 de julio de 2020, la accionante present6 una accidn extraordinaria de proteccién
signada con el No. 810-20-EP.*®

V. Anaélisis Constitucional

51. La presente sentencia de jurisprudencia vinculante se ha originado en el contexto de
una accion de habeas corpus presentada para la defensa de una primate silvestre, de
la especie lagothrix lagothricha o mona chorongo de Humboldt, llamada Estrellita. La
mona chorongo habia vivido 18 afios en una vivienda humana con una mujer que se
percibe como su madre, situacion que fue conocida por las autoridades publicas y por
la cual se inici6 un procedimiento administrativo con la finalidad de otorgar la custodia
del espécimen de vida silvestre a un Centro de Manejo autorizado por la Autoridad
Ambiental Nacional. Finalmente, el habeas corpus que pretendia la licencia de
tenencia de vida silvestre y devolucion de la mona chorongo fue negado por considerar
la necesidad de proteger a la Naturaleza por parte de la Autoridad Ambiental y porque
fue interpuesto cuando la mona chorongo ya habia muerto. Para el andlisis del presente
caso, la Corte estima pertinente abordar los siguientes problemas y subproblemas
juridicos.

5.1.PRIMERA PARTE: LOS DERECHOS DE LA NATURALEZA EN LA CONSTITUCION
DEL ECUADOR Y EN LA JURISPRUDENCIA DE LA CORTE CONSTITUCIONAL

i) ¢Cudl es el alcance de los derechos de la Naturaleza? ¢Es posible que
abarque la proteccion de un animal silvestre, como una mona chorongo?

52. En esta primera parte, se determinara cuél es el alcance de los derechos de la
Naturaleza y si es posible que abarque la proteccion de un animal silvestre como la

47 Sala Penal, sentencia, 10 de junio de 2020, expediente No. 18102-2019-00032, fs. 40 a 42.

4 El 4 de septiembre de 2020, el tribunal de la Sala de Admisién conformado por las juezas constitucionales
Karla Andrade Quevedo, Carmen Corral Ponce y Daniela Salazar Marin, admitié a trdmite la causa No. 810-
20-EP, cuya jueza constitucional sustanciadora es la jueza Daniela Salazar Marin.
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mona Estrellita. Para el efecto, se traera a colacion el estado actual del ordenamiento juridico
ecuatoriano para la proteccion de la Naturaleza, otros instrumentos y la jurisprudencia
desarrollada por esta Corte Constitucional, para luego abordar laproteccién de los animales
silvestres. En este ultimo punto, se abordara si los animales silvestres pueden ser calificados
como sujetos de derechos.

5.1.1. La Naturaleza como sujeto de derechos

53. La Constitucion ecuatoriana, en su preambulo, sefiala: “a la naturaleza, la Pacha
Mama, de la que somos parte y que es vital para nuestra existencia”, y declara que
“con un profundo compromiso con el presente y el futuro” el pueblo soberano del
Ecuador “[d]ecid[e] construir [ulna nueva forma de convivencia ciudadana, en
diversidad y armonia con la naturaleza, para alcanzar el buen vivir, el sumak
kawsay”.

54. Con base en este enfoque, la Constitucion del Ecuador adopta a partir de su preambulo
un constitucionalismo fundado en la convivencia diversa y armonica con la Naturaleza
que persigue como finalidad el buen vivir o sumak kawsay.

55. Como consecuencia de aquello, los sujetos inmersos en el espectro tuitivo de la
Constitucion no se limitan a aquellos que tienen capacidad civil para ejercer derechos
y contraer obligaciones, sino gque a través de un giro fenomenoldgico, la Constitucion
acoge bajo su marco normativo a toda la realidad, vista como una comunidad vital en
constante interrelacion y evolucion; reconociendo con la calidad de sujetos de derecho,
no solo a personas naturales y juridicas individualizadas, sino que también a las
comunidades, pueblos y nacionalidades indigenas, al pueblo afroecuatoriano, al
pueblo montubio, a las comunas, y a la Naturaleza.*®

56. Asi, la Constitucion ecuatoriana va mas alla del clasico antropocentrismo® que habia
inspirado al Derecho durante la modernidad, para acoger un sociobiocentrismo®! con

49 Corte Constitucional. Sentencia No. 22-18-IN/21. Decisorio I: “Reconocer que los ecosistemas del manglar
son titulares de los derechos reconocidos a la naturaleza y tienen derecho a “que se respete integralmente su
existencia y el mantenimiento y regeneracién de sus ciclos vitales, estructura, funcionesy procesos evolutivos”
0Gudynas, E. (2011) Los derechos de la Naturaleza en serio. En Acosta, A. & Martinez, E. (compiladores) La
Naturaleza con derechos. De la filosofia a la politica. Abya Yala: Quito, pag. 259: “el antropocentrismo hace
referencia a un modo de ser en el mundo; es un concepto mas amplio que expresa las relaciones que discurren
entre las personas y de éstas con la Naturaleza. Bajo el antropocentrismo todas las medidas y valoraciones
parten del ser humano, y los demds objetos y seres son medios para sus fines. Es una postura profundamente
cartesiana, desde la cual se construyé la dualidad que separa la Naturaleza de la Sociedad”.

51 Gudynas, E. (2011) Tensiones, contradicciones y oportunidades de la dimension Ambiental del Buen Vivir.
En Farah, I. & Vasapollo, L. (coordinadores) Vivir bien: ¢Paradigma no capitalista? CIDES-UMSA &
Universidad de Roma: La Paz, pag. 243: “Una de las consecuencias méas importantes de esta concepcion del
buen vivir es reconocer los derechos de la naturaleza. Alli se juega buena parte de la transicion del
antropocentrismo a una postura alterna, conocida como biocentrismo. Este reconocimiento no significa, como
alertan algunas criticas superficiales, que se postule una Naturaleza intocada (...). Por
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fundamento en nuestras raices milenarias, y los aportes del pluralismo y la
interculturalidad de los diversos pueblos que conforman al Ecuador.>?

57. La Naturaleza, por consiguiente, es observada como un sujeto de derechos con una
valoracion intrinseca, lo cual implica que es un fin en si misma y no solamente un
medio para la consecucion de los fines de otros.>® Lo dicho, conlleva a que la
Naturaleza Unicamente pueda ser analizada como medio, si y solo si no se desconoce
su condicién de fin per se.

58. Acerca de esta valoracion, este Organismo ha manifestado:

“La valoracion intrinseca de la naturaleza implica, por tanto, una concepcion definida del ser
humano sobre si mismo, sobre la naturaleza y sobre las relaciones entre ambos. Segin esta
concepcidn, el ser humano no debe ser el Unico sujeto de derechos, ni el centro de la proteccién
ambiental. Al contrario, reconociendo especificidades y diferencias, se plantea la
complementariedad entre los seres humanos y otras especies ysistemas naturales en tanto integran
sistemas de vida comunes .54 5

59. No obstante, la Naturaleza al contener en su seno y ser la base sobre la cual se
desarrollan los otros sujetos de derechos, y entre estos, las personas humanas, es
racional que la misma colabore para el buen vivir de todos aquellos, sin que esto se
traduzca bajo ningun supuesto en el desconocimiento o la afectacion de su propio buen
vivir; de ahi que, para la consecucion de esta dualidad colaborativa de “ser un medio”
sin dejar de “ser un fin”, ocupan un lugar de indiscutible significancia los principios
de sustentabilidad y sostenibilidad.

lo tanto, es posible un aprovechamiento del ambiente siempre que este sea juicioso y esté acotado”. Viviana
Morales Naranjo (amicus curiae): "La Constitucion ecuatoriana, cobijada por un enfoque ecocéntrico y
biocéntrico, simultdneamente, reconoce los derechos de la naturaleza y el deber del Estado de proteger cada
uno de los elementos que conforman los ecosistemas. 61 Ademas, la norma suprema constitucionaliza el deber
estatal de precautelar que los animales destinados a la alimentacion humana estén sanos y sean criados en un
entorno saludable (...)". Se ha empleado el prefijo “—socio” a efectos de resaltar que el biocentrismo no es una
contradiccion o una negacion a la posibilidad de que los seres humanos y la sociedad puedan satisfacer sus
necesidades materiales.

52 CRE. Preambulo.

53 Corte Constitucional de Colombia. Sentencia T-760 de 2007: “Los recursos de la naturaleza no estan ya a
la disposicion arbitraria de la mujer y del hombre sino al cuidado de los mismos. La Constitucién, eso es
claro, no reduce la proteccién del medio ambiente o cualquiera de sus componentes a una vision liberal, en
virtud de la cual los seres humanos pueden disponer a su antojo de los demas seres vivos 0 los recursos
naturales, sino que reconoce que el vinculo entre ellos esta precedido o condicionado por unas pautas o
requisitos que delimitan sus libertades y deberes, asegurando la proteccion de la diversidad e integridad
ambiental (art. 79 C.P.). Para ello, la Carta responsabiliza al Estado de la planificacion, es decir, la
determinacion de las formulas a partir de las cuales se puede efectuar manejo y aprovechamiento de tales
recursos para lograr, no solo el desarrollo sostenible, sino también su conservacién, restauracion o sustitucion
(art. 80).”

5 Corte Constitucional. Sentencia No. 1149-19-JP/21, péarr. 50.

5 La jueza constitucional sustanciadora de la presente causa, reafirmé los criterios desarrollados en el
pronunciamiento citado, respecto de los derechos de la Naturaleza en su voto salvado de la sentencia No. 1149-
19-JP/21.
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60. El articulo 83.6 de la Constitucion determina como un deber de las ecuatorianas y
ecuatorianos “/r/espetar los derechos de la naturaleza, preservar un ambiente sano
y utilizar los recursos naturales de modo racional, sustentable y sostenible”. Ambos
principios disponen que los elementos que brinda la Naturaleza deben ser empleados
para la satisfaccion de las necesidades de la sociedad observando un mandato de
responsabilidad intergeneracional, de conformidad con el cual la satisfaccion de las
necesidades de la generacion presente no puede comprometer “la capacidad de las
generaciones futuras para satisfacer sus propias necesidades”™®, y un principio de
desarrollo ecoldgico, en virtud del cual, la utilizacion de los elementos de la Naturaleza
bajo ninguna circunstancia puede poner en riesgo “su existencia y el mantenimiento y
regeneracion de sus ciclos vitales, estructura, funciones y procesos evolutivos ”.>" Esto
conlleva a que, los principios en referencia no solo deben ser entendidos e
interpretados desde una dimensién humana sino también desde una clave ecoldgica,
por lo tanto, el uso de elementos de la Naturaleza no se sujeta Unicamente a un mandato
de mantenimiento y aseguramiento del bienestar de las futuras generaciones humanas,
sino también a la conservacion y valoracion intrinseca de la Naturaleza.

61. Asimismo, el contenido de estos principios exige que la utilizacion de los elementos
de la Naturaleza se rija por un criterio de proporcionalidad, lo cual se encuentra
ampliamente relacionado con la constituciébn econdémica ecuatoriana, que de
conformidad con el articulo 283 de la Constitucion debe desarrollar un sistema
economico “social y solidario; [que] reconoce al ser humano como sujeto y fin;
propende a una relacion dinamica y equilibrada entre sociedad, Estado y mercado,
en armonia con la naturaleza; y tiene por objetivo garantizar la produccién y
reproduccion de las condiciones materiales e inmateriales que posibiliten el buen
VIVIr”,

62. Asi las cosas, desde esta vision, el uso de los recursos de la Naturaleza es legitimo y
constitucional, siempre que: (i) tenga por objetivo “garantizar la produccion y
reproduccion de las condiciones materiales e inmateriales que posibiliten el buen
vivir”, sin poner en riesgo el buen vivir de generaciones futuras —idoneidad-; (ii) los
métodos, acciones y herramientas empleadas sean la menos lesivas y provoquen el
minimo impacto ambiental posible —necesidad-; y, (iii) cuanto mayor sea el grado de
la no satisfaccién o de afectacion de la Naturaleza, tanto mayor tiene que ser la
importancia de la satisfaccion del régimen del buen vivir —proporcionalidad-.%®

% QOrganizacion de Naciones Unidas (1987). Nuestro futuro comun: Informe Brundtland. Recuperado de:
http://www.un-documents.net/wcedocf.htm.

5 CRE. Art. 71.

% LOGJCC. Art. 3.3. Ponderacion.- Se debera establecer una relacion de preferencia entre los principios y
normas, condicionada a las circunstancias del caso concreto, para determinar la decision adecuada. Cuanto
mayor sea el grado de la no satisfaccion o de afectacion de un derecho o principio, tanto mayor tiene que ser la
importancia de la satisfaccion del otro.
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63. En sintesis, la conjuncion de ambos principios manda que la Naturaleza no solo sea
vista como un objeto de explotacion econémica, esto es, como una fuente externa para
la satisfaccion de las necesidades materiales del ser humano, sino que sea observada
como una participe de la economia con derechos propios (conservacion y existencia).>®

5.1.1. La proteccion de los elementos de la Naturaleza

64. Ahora bien, regresando a la proteccion juridica de la Naturaleza, es importante hacer
énfasis en que su reconocimiento y proteccion integral como sujeto de derechos no es
posible sin que se la acoja en su expresion total, con todos sus componentes y procesos.
Para esto, debe resaltarse que la proteccién de la Naturaleza no se limita a sus factores
bioticos tales como plantas y animales; sino que también alcanza a aquellos factores
abioticos que son la base fundamental para el mantenimiento, la reproduccién y la
escenificacion de la vida, como el agua, el aire, la tierra y la luz.

65. En esta linea, es valido reiterar que la jurisprudencia de esta Corte ya ha expuesto:

“La naturaleza estd conformada por un conjunto interrelacionado, interdependiente e indivisible de
elementos bidticos y abidticos (ecosistemas). La naturaleza es una comunidad de vida. Todos los
elementos que la componen, incluida la especie humana, estan vinculados y tienen una funcién o
rol. Las propiedades de cada elemento surgen de las interrelaciones con el resto de elementos y
funcionan como una red. Cuando un elemento se afecta, se altera el funcionamiento del sistema.
Cuando el sistema cambia, también afecta a cada uno de sus elementos ”.%°

66. De ahi que, este Organismo considera prudente precisar que, si bien la Naturaleza es
un sujeto de derechos en si mismo, dicha calidad la comparte con todos sus miembros,
elementos y factores. De esta forma, se puede afirmar que el Derecho protege tanto a
la Naturaleza vista como la universalidad de los seres, fendmenos y elementos bidticos
y abidticos que conviven, interactian y se manifiestan en la Tierra; como a la
Naturaleza en cada uno de sus miembros o elementos singularizables, por citar
ejemplos, a la Naturaleza en un bosque, en un rio -como lo ha manifestado la
jurisprudencia de la Corte Constitucional®'- o0 en un animal silvestre cuya especie se
vea amenazada.

67. A esto ha hecho mencion la Corte en la sentencia 1185-20-JP/21, cuando ha
reconocido que la Naturaleza es “un sujeto complejo que debe ser comprendido desde
una perspectiva sistémica”®? y que sus componentes o manifestaciones

% Corte Constitucional. Sentencia No. 47-15-IN/21, parr. 86: “Con base en esto, los derechos en referencia
pueden ser limitados o regulados a fin de evitar que se cometan diversos abusos, por ejemplo, en contra los
trabajadores o la naturaleza, en sus calidades de sujetos de la economia (...)”.

80 Corte Constitucional. Sentencia No. 22-18-IN/21, parr. 27.

81 Corte Constitucional. Sentencia No. 1185-20-JP/21. Véase también la sentencia No. 2167-21-EP/21.

62 |bidem, parr. 26.
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particulares pueden llegar a configurar “titulares determinados” de derechos; sin perjuicio
de que no sea necesario el reconocimiento jurisdiccional de cada uno de suscomponentes
para afirmar que aquellos sean sujetos de proteccion®:

“En el caso ecuatoriano, hay un reconocimiento general de derechos de la naturaleza en la Carta
Fundamental que, como lo expreso la Corte en la sentencia 22-18-1N/21,que hace referencia a
derechos de los manglares, puede concretarse en titulares determinados; el reconocimiento
especifico no implica que sea necesario el reconocimiento para la proteccion, sino que ayuda a
configurar la proteccion de forma adecuada al titular concreto de derechos, en el presente caso el
Bosque Protector Los Cedros .54

68. De forma semejante, Brooks McCormick Jr. Animal Law & Policy Program at
Harvard Law School y el Nonhuman Rights Project, en su amicus curiae menciono:

“4.9 Reconocer los derechos de la naturaleza implica que la naturaleza no solo tiene unvalor
intrinseco en su conjunto, sino que cada uno de sus elementos también tiene un valor intrinseco,
independientemente de lo que los humanos consideren valioso (Gudynas 2011, 246). Tomarse en
serio los derechos de la naturaleza significa proteger a todas las especies, incluso aquellas que los
humanos consideran feas, desagradables oindtiles para los fines humanos (Gudynas 2011, 257) .

69. En idéntico sentido, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha reconocido
también la necesidad de proteger a la Naturaleza considerando los elementos y
componentes que la conforman:%®

“62. Esta Corte considera importante resaltar que el derecho al medio ambiente sano como derecho
auténomo, a diferencia de otros derechos, protege los componentes del medio ambiente, tales como
bosques, rios, mares y otros, como intereses juridicos en si

83 Ibidem, parr. 42: “La Corte enfatiza que el reconocimiento jurisdiccional de ecosistemas o elementos
especificos en los casos concretos no significa que los sujetos no declarados judicialmente, carezcan de
proteccion o que sea necesario el reconocimiento judicial de cada ecosistema para que los derechos de la
naturaleza tengan eficacia”.

64 Corte Constitucional. Sentencia No. 1149-19-JP/21, parr. 43. Véase también la sentencia No. 2167-21- EP/21.
8 Brooks McCormick Jr. Animal Law & Policy Program at Harvard Law School y el Nonhuman Rights Project
citan a Gudynas, E. (2011) Los derechos de la Naturaleza en serio. En Acosta, A. & Martinez, E. (compiladores)
La Naturaleza con derechos. De la filosofia a la politica. Abya Yala: Quito. Este amicus llega a dicha a
conclusién con base en lo sefialado en el tercer parrafo del articulo 71 de la Constitucién que establece que: “El
Estado incentivara a las personas naturales y juridicas, y a los colectivos, para que protejan la naturaleza, y
promovera el respeto a todos los elementos que forman un ecosistema” (Enfasisafiadido); indicando que: “El
tercer parrafo establece que el Estado ‘promovera el respeto a todos los elementos que forman un ecosistema,’
indicando una comprensién juridica de la naturaleza, que incluye elementos constitutivos, como rios, bosques
y animales en particular (Lyman, Fromherz y Echeverria 2021)”.

8 Corte IDH. Opinién consultiva OC 23/17, 15 de noviembre de 2017 “Medio Ambiente y Derechos Humanos”
(Sobre obligaciones estatales en relacion con el medio ambiente en el marco de la protecciony garantia de
los derechos a la vida y a la integridad personal - interpretacion y alcance de los articulos

4.1y5.1, enrelacion con los articulos 1.1 y 2 de la convencion americana sobre derechos humanos).
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mismos bk dnlabisddefa e certeza o evidencia sobre el riesgo a las personas individuales. Se trata
de proteger la naturaleza y el medio ambiente no solamente por su conexidad con una utilidad
para el ser humano o por los efectos que su degradacion podria causar en otros derechos de las
personas, como la salud, la vida o la integridad personal, sino por su importancia para los demas
organismos vivos con quienes se comparte el planeta, también merecedores de proteccion en si
mismos. En este sentido, la Corte advierte una tendencia a reconocer personeria juridica y, por
ende, derechos a la naturaleza no solo en sentencias judiciales sino incluso en ordenamientos
constitucionales (énfasis ariadido). "%

70. En consecuencia, esta Corte Constitucional advierte que la Naturaleza, en todos sus
niveles de organizacion ecologica se encuentra protegida por el Derecho. En la
Naturaleza se pueden identificar varios niveles de organizacion ecolégica® y en este

67 lbidem, parr. 62. En referencia a las Constituciones Ecuatoriana y Boliviana: “El predmbulo de la
Constitucidn Politica del Estado de Bolivia establece que: “En tiempos inmemoriales se erigieron montafas, se
desplazaron rios, se formaron lagos. Nuestra amazonia, nuestro chaco, nuestro altiplano y nuestros llanos y
valles se cubrieron de verdores y flores. Poblamos esta sagrada Madre Tierra con rostros diferentes, y
comprendimos desde entonces la pluralidad vigente de todas las cosas y nuestra diversidad como seres y
culturas”. El articulo 33 de la misma constitucion prevé que: “Las personas tienen derecho a un medio ambiente
saludable, protegido y equilibrado. El ejercicio de este derecho debe permitir a los individuos y colectividades
de las presentes y futuras generaciones, ademdas de otros seres vivos, desarrollarse de manera normal y
permanente”. Asimismo, el articulo 71 de la Constitucién de la Republica del Ecuador establece que: “La
naturaleza o Pacha Mama, donde se reproduce y realiza la vida, tiene derecho a que se respete integralmente su
existencia y el mantenimiento y regeneracion de sus ciclos vitales, estructura, funciones y procesos evolutivos.
Toda persona, comunidad, pueblo o nacionalidad podra exigir a la autoridad publica el cumplimiento de los
derechos de la naturaleza. Para aplicar e interpretar estos derechos se observaran los principios establecidos en
la Constitucion, en lo que proceda. El Estado incentivara a las personas naturales y juridicas, y a los colectivos,
para que protejan la naturaleza, y promovera el respeto a todos los elementos que forman un ecosistema”.
% Vale recalcar que los elementos, factores, seres y fendmenos de la Naturaleza no se encuentran separados e
inconexos, y mas bien, es la regla general que se sitlen en interrelacion e interdependencia, formando distintos
niveles de organizacion ecolégica. En la Naturaleza se pueden identificar por lo menos seis niveles de
organizacion ecologica:
(i) Elindividuo u organismo, descrito como el ente capaz de llevar a cabo las funciones vitales de nutricidn,
relacion y reproduccién (sexual o asexual). Es la unidad bésica de la organizacién ecolégica, a partir de la
cual podemos “comenzar a comprender los mecanismos que producen la diversidad de la vida y los
ecosistemas de la tierra”. (Smith, T. & Smith. R. (2012) Ecologia. Pearson Education: Ciudad de México,
pag. 14).
(i) La poblacion, el “grupo de individuos de la misma especie que ocupa una zona determinada” y que
“no funcionan de forma independiente”. (Smith, T. & Smith. R. (2012) Op.cit., pag. 5).

(iii) La comunidad, conformada por “las poblaciones de diferentes especies que viven e interactiian
dentro de un ecosistema”. (Smith, T. & Smith. R. (2012) Op.cit., pag. 5).
(iv) El ecosistema, esto es, el conjunto de comunidades bioldgicas que interactian dentro de un area

determinada, con el medio fisico o abi6tico. (Witman, W. (2017) The Ecosystem and how it relates to
Sustainability. What is an Ecosystem?  Universidad de Michigan. Recuperado de:
https://globalchange.umich.edu/globalchangel/current/lectures/kling/ecosystem/ecosystem.html).

(v) El bioma o area bidtica, el cual constituye todas aquellas zonas biogeografias en las cuales se divide la
biosfera, las cuales se caracterizan por tener climas y componentes bi6ticos comunes (animales, vegetacion,
etc.). (Witman, W. (2017) Op. cit.).

(vi) La biosfera o la Naturaleza que es el nivel maximo de la organizacién ecolégica y que comprende
a la Tierra en si mismo, con todos sus elementos, sistemas, procesos y fendmenos.
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sentido, la Corte ya ha reconocido previamente la calidad de titulares de derechos a
ecosistemas como manglares, rios y bosques.5®

5.1.1. Los animales silvestres como sujetos de derechos

71. Para abordar la cuestion de si un animal silvestre como la mona chorongo Estrellita
es sujeto de derechos, en primer lugar, es importante precisar si los animales, en
general, pueden ser considerados como sujetos de derechos.

72. Enlo que refiere a los animales, este grupo de seres vivos conforma uno de los reinos
eucariotas’® de la Naturaleza, el reino Animalia, entre cuyos miembros destacan como
caracteristicas, aunque no exclusivas y universales, el ser: pluricelulares,”* es decir
estar compuesto por varias células que se especializan en distintas funciones;
heterétrofos,”? por lo que obtienen su energia de fuentes orgéanicas, en oposicion a los
autotrofos que obtienen su energia de factores inorganicos como la luz; tisulares,” lo
que implica que sus células se unen formandotejidos y, en ocasiones, hasta 6rganos,
aparatos y sistemas; y por lo general tienen una etapa de desarrollo embrionario.” El
ser humano u homo sapiens pertenece al reino Animalia.”

73. Dentro de los niveles de organizacion ecoldgica, un animal es una unidad bésica de
organizacion ecoldgica, y al ser un elemento de la Naturaleza se encuentra protegido
por los derechos de la misma y goza de un valor inherente individual. Los animales
por su composicion genética pueden clasificarse bajo varias categorias taxondmicas’®.

89 Cf. Corte Constitucional. Sentencias No. 22-18-IN/21, 1149-19-JP/21 y 2167-21-EP/21.

0 Seres cuyos nucleos celulares se encuentran delimitados en el citoplasma por una membrana nuclear(Ed:
verdadero; y kapvov: nucleo).

I Moreno, A. Apuntes de Zoologia. EI modelo arquitectonico en los animales. grados y niveles de
organizacion en el reino animal. Universidad Complutense de Madrid. pdg. 4. Recuperado de:
https://www.ucm.es/data/cont/docs/465-2013-08-22-
A3%20GRADOS%20NIVELES%20DE%200RGANIZACION.pdf

2 Oikos (2017) Glosarios y recuadros. Organismos autétrofos y heterétrofos. Universidad Nacional Auténoma
de México. Recuperado: web.ecologia.unam.mx/oikos3.0/index.php/articulos/17- recuadros/269-organismos-
autotrofos-y-heterotrofos.

3 De Juan, J. Introduccion a la Histologia General Animal. Concepto y tipos de tejidos. Universidad de
Alicante. pag. 10. Recuperado de:
https://rua.ua.es/dspace/bitstream/10045/18813/1/CONCEPTO0%20DE%20TEJIDO.pdf

4 Moreno, A. Apuntes de Zoologia. Embriologia. Universidad Complutense de Madrid. Recuperado de:
https://www.ucm.es/data/cont/docs/465-2013-08-22-A7%20EMBRIOLOGIA.pdf

5 Valdebenito, C. (2007) Definiendo Homo Sapiens-Sapiens: Aproximacion antropoldgica. Acta Bioethica
No. 13. Recuperado de: https://www.scielo.cl/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S1726-
569X2007000100008.

76 Diccionario de la Real Academia Espafiola de la Lengua (DRAE): Los animales por su composicion genética
pueden clasificarse bajo varias categorias taxonomicas segtn su filo, clase, orden, familia, géneroy especie.
Filo: “Categoria taxonémica fundamental de la clasificacion bioldgica, que agrupa a los organismos de
ascendencia comudn y que responden a un mismo modelo de organizacion, como los moluscos, los cordados o
los anélidos”; Clase: “Grupo taxonémico que comprende varios érdenes de
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74. Los seres humanos u homos sapiens fueron los primeros en autopercibirse como
sujetos de derechos y como seres con valoracion intrinseca; sin embargo, su
afirmaciones, negaciones, juicios y conclusiones sobre los animales en lo concerniente
a que, si estos son o no sujetos de derechos, han ido desarrollandose alo largo de la
historia.

75. EI Derecho en la modernidad ha estado caracterizado por un marcado
antropocentrismo, en razon del cual se ha considerado al ser humano como el centro
de toda expresion juridica. Este enfoque ha estado acompafado de un evidente
especismo por medio del cual el ser humano ha ido negando, en mayor o menor
medida, la valoracion y proteccion de los animales y otras especies de la Naturaleza.””

76. No obstante, ni el antropocentrismo ni el especismo son enfoques conclusos, acabados
e inamovibles en el Derecho, y mas bien el ser humano ha ido admitiendo
progresivamente la necesidad de proteger juridicamente a los animales. En este orden
de ideas podemos destacar, por lo menos, cuatro momentos en el desarrollo de la
proteccién juridica de los animales:

(i) Su proteccion como cosas por el derecho civil, donde los animales al ser igualados
a objetos son protegidos en cuanto a elementos integradores del patrimonio de las
personas naturales y juridicas, y en consecuencia su dafio o

plantas o de animales con muchos caracteres comunes”; Orden: “Cada uno de los grupos taxonémicos en que
se dividen las clases y que se subdividen en familias”; Familia: “Tax6n constituido por varios géneros haturales
que poseen gran nimero de caracteres comunes”. Genero: “Conjunto de seres que tienen uno o varios caracteres
comunes”. Especie: “Cada uno de los grupos en que se dividen los géneros y que se componen de individuos
que, ademas de los caracteres genéricos, tienen en comin otros caracteres por los cuales se asemejan entre si
y se distinguen de los de las demas especies. La especie se subdivide a vecesen variedades o razas”. Los seres
humanos, por ejemplo, pertenecen al filo de los cordados, a la clase de los mamiferos, al orden de los primates,
a la familia de los hominidos, al género homo y a la especie sapiens. Por su parte, un mono chorongo de
Humboldt pertenece al filo de los cordados, a la clase de los mamiferos, al orden de los primates, a la familia
de los atélidos, al género de los lanudos y a la especie lagothricha. Diferenciandose ambas especies en su familia
y género, pero igualandose en su reino, orden, clase y filo.

" Profesores como Peter Singer han definido al especismo como “la discriminacion en base a la especie”,y
como “‘un prejuicio o actitud parcial favorable a los intereses de los miembros de nuestra propia especiey en
contra de los de otras”. Es asi como, el especismo entendido como “la idea de que es justificable dar preferencia
a ciertos seres sobre el simple supuesto de que son miembros de la especie Homo Sapiens”, en el fondo
contraviene los valores, principios y reglas que el propio Derecho ha postulado defender en la modernidad,
tales como el derecho a la igualdad y el principio no discriminacion, en virtud de los cuales estaria prohibido
toda diferenciacion entre dos o mas grupos que no tenga “una justificacion objetiva y razonable, es decir,
cuando no persigue un fin legitimo y no existe una relacién razonable de proporcionalidad entre los medios
utilizados y el fin perseguido”. Singer, P. (1999) Liberacion animal. Trotta: Madrid, pdg. 14. Singer. P.
Liberacion animal. The New York Review of Books No. 8 del Volumen L, el 15 de mayo de 2003, pag. 1.
Traduccion de Margarita Martinez. Recuperado de: www.sociales.uba.ar/wp-content/uploads/17.-Liberacion-
animal.pdf. Corte IDH, en el Caso Duque vs. Colombia, sentencia de 26 de febrero de 2016, parr. 106.
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detrimento debe ser indemnizado monetariamente.”® Este tipo de proteccion juridica
encontrd respaldo durante la modernidad en las reflexiones filosoficas deRené Descartes,
quien consideraba a los animales como “‘simples maquinas que no experimentan placer ni
dolor, ni ninguna otra cosa”’.

(ii) El bienestarismo animal,® el cual en palabras de Molina Roa, “domina la inmensa
mayoria si no toda la legislacién sobre los animales, [donde se] acepta su uso para
alimento, obtencion de pieles, entretenimiento, viviseccion, experimentacion
farmaceéutica, médica y militar, caza, exhibicion en zooldgicos, etc., siempre y
cuando el tratamiento sea ‘amable’ y humanitario, y la muerte de 10s animales, en
el caso de su aprovechamiento como recurso alimenticio, se realice con el minimo
dolor y sufiimiento”. &

(iii)Su identificacién como objetos protegidos del medio ambiente, donde solo se les
reconoce a los animales un valor ecosistémico, pero no un valor individual
inherente.?

(iv) El reconocimiento de los animales como sujetos de derechos.®

77. De este modo, el reconocimiento de los animales como sujetos de derechos constituye
la fase mas reciente en el desarrollo de su proteccion juridica, la cual se sustenta en el
reconocimiento de aquellos como seres vivos con una valoracién intrinseca que los
convierte en titulares de derechos.

8 Rivero Sosa i. (2017) Enfoque ético y juridico de la proteccion animal. En Ambrosio Morales, M. & Anglés.
M. (coordinadoras). La proteccion juridica de los animales. Instituto de investigaciones juridicas de la
Universidad Nacional Auténoma de México: Ciudad de México, pag. 36: “(...) el estatus de res, "'cosas", bienes
semovientes; esta concepcion, que deriva del derecho romano, fue adoptada por el CédigoCivil francés,
modelo que sirvié de fuente directa para nuestra codificacion civil (...), y que se ha mantenido inalterable hasta
hoy, salvo algunas modificaciones”.

% Molina Roa, J. (2018) Los derechos de los animales De la cosificacion a la zoopolitica. Universidad
Externado de Colombia: Bogotd. pdg. 162. Cf. Descartes, R. Discurso del método/Meditaciones
metafisicas. Traduccion de  Manuel Garcia Morente, pag. 37-41. Recuperado de:
https://ministeriodeeducacion.gob.do/docs/biblioteca-virtual/IHsx-descartes-rene-discurso-del-
metodopdf.pdf.

8 Probablemente Peter Singer sea el filésofo que ha realizado la mayor contribucién tedrica a esta
corriente.

81 Ibidem, pag. 176. Cf. Singer, P. (1999) Liberacion animal. Trotta: Madrid.

82 Cf. Corte Constitucional de Colombia. Sentencia T-760 de 2007: “con los animales silvestres, salvajes o
“bravios” se impone el cumplimiento de una serie de requisitos mads gravosos, dado que su vinculo mds
estrecho se enlaza con el funcionamiento pleno del ecosistema y porque se supone que a falta de alguno de
ellos, el equilibrio general de éste se podria ver grave y irreversiblemente afectado en perjuicio del desarrollo
sostenible y el derecho al medio ambiente sano”.

8 Quizas una primera aproximacion filosofica a esta idea, se puede encontrar en la valoracion de los animales
como seres morales y sujetos de una vida impulsada por Tom Regan, desde la cual se demanda el
reconocimiento de los animales como “seres sintientes y, sobre todo, como sujetos de vida (subjects of life)
capaces de ser conscientes de su propia existencia y de los fines de la misma”. Ibidem, pag. 178.
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¥ N&bstahté Is{Hien el reconocimiento de los animales como sujetos de derechos es
la fase més reciente en el desarrollo de su proteccién juridica, no quiere decir que esta
sea una fase acabada y libre de progresion y perfeccion. Tampoco debe observarse
esta fase como una antitesis de las fases anteriores, sino mas bien como su sintesis y
superacion adn en construccion, que, por ende, recoge varios de los postulados de las
fases anteriores, pero se distingue de estas al reconocer directamente en los animales
un valor inherente y la calidad de sujetos en el Derecho.

79. En este sentido, esta Corte advierte que los animales no deben ser protegidos
unicamente desde una perspectiva ecosistémica o con vista en las necesidades del ser
humano, sino que principalmente desde una Gptica que se centre en su individualidad
y en su valoracion intrinseca. Sobre esta consideracion, el par colombiano de este
Organismo, ha expresado: “los animales son protegidos no sélo en funcion de su
aporte ecosistémico, sino en tanto seres sintientes, individualmente considerados”. &

5.1.1. Los animales son sujetos de derechos distintos a las personashumanas

80. Hay muchas maneras en las que se puede clasificar a los sujetos de derecho. Se pueden
clasificar segun sean sujetos individuales, como las personas humanas, o colectivos,
como los pueblos indigenas; o si son de una naturaleza patrimonial, como las
compaiiias, asociaciones y otras personas juridicas.®

81. Otra forma de categorizar a los sujetos de derecho es con miramiento a si son humanos,
es decir, si corresponden a los que comunmente se denomina personas naturales, o son
sujetos no humanos, como el Estado y las corporaciones. En consecuencia, si bien
todos los humanos son sujetos de derecho, no todos los sujetos de derecho son
personas humanas. ¢

82. En el caso de los animales, aquellos son sujetos de derechos distintos a las personas
humanas.

8 Corte Constitucional de Colombia. Sentencia SU016/20.

8 Zaffaroni, Radl. La Pachamama y el Humano”, Ediciones Madres de Plaza de Mayo, Ediciones Colihue,
ISBN 978-950-563-925-0, Buenos Aires, 2011, pag. 58: “El reconocimiento de la personalidad juridica de entes
considerados cosas avanz0 en el derecho a través de los siglos y lo no pensable se fue volviendo pensable (...)
Son muchos los juristas que prefieren seguir concibiendo los derechos de los animales al estilo kantiano, o sea,
como una relacion indirecta siempre con el humano, partiendo de que la ética esta limitada a la especie y la
crueldad con los animales afecta a esta ética exclusivamente humana, por contraposicion con el animalismo
que considera a los humanos y a los animales comprendidos en un mismo universo ético (...)”.

8 Sij existe una caracteristica que comparten las companias, las fundaciones, las asociaciones, los fideicomisos
mercantiles, las nacionalidades, los pueblos, las comunidades, las comunas y la Naturaleza,es el hecho de que
ninguna de estos sujetos de derecho son personas humanas, o lo que cominmente se ha denominado en el
derecho civil, personas naturales.
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83. E?e[‘elét:[{ oLr“rf}a[,)g{% Corte concuerda en que los animales no pueden equipararse a los
seres humanos®’, puesto que su naturaleza y esencia no es plenamente compatible con
la de aquellos, lo cual no significa que no sean sujetos de derechos, sino que implica
que sus derechos sean observados como una dimensién especifica -con sus propias
particularidades- de los derechos de la Naturaleza.

5.1.4.1. La sintiencia en sentido lato y en sentido estricto

84. En este contexto, es importante destacar que otra forma de clasificar a los sujetos de
derechos es atendiendo a su capacidad de sintiencia, es decir, con base a si poseen 0
no la capacidad para percibir y responder ante estimulos externos o internos.

85. Los elementos y componentes bidticos de la Naturaleza como plantas y animales, por
regla general, gozan de la capacidad para percibir y responder ante estimulos de su
entorno y activar mecanismos naturales, a esta facultad puede denominérsele como
reactividad bioldgica o sintiencia en sentido general o lato.®

86. Sinembargo, de manera especial, hay ciertos elementos de la Naturaleza que son seres
sintientes en un sentido estricto, en cuanto poseen, en mayor o menor medida, un
sistema nervioso centralizado y especializado, con la capacidad para recibir estimulos
de su entorno e interior, procesar dicha informacion y producir una respuesta
especializada y subjetivizada®. Para este tipo de sintiencia en sentido estricto es
indispensable que el individuo posea un sistema nervioso central.

87 El reconocimiento de los animales como sujetos de derecho no significa su equiparacion con los humanos,
puesto que cada especie tiene sus propias necesidades de proteccién que se diferencian por sus caracteristicas
y cualidades propias. Por tanto, no se puede desconocer que el ser humano se podria diferenciar de los otros
animales por su capacidad de reflexién racional que le ha permitido desarrollar en &mbitos cientificos, politicos,
economicos, sociales, religiosos, culturales y psicoldgicos; a expresar mediante lenguajes convencionales sus
ideas, emociones, sentimientos y razonamientos; y, a construir relaciones interpersonales en niveles familiares,
comunitarios, sociales y mundiales. En razén de aquello sus demandas de proteccion juridica son distintas.

8 De este modo, ciertos elementos de la Naturaleza, como las plantas, ante estimulos del agua, la luz, el suelo
y otros factores, responde acercandose o alejandose a dicho estimulo, segln le sea Util para su funcionamiento.
8 Brooks McCormick Jr. Animal Law & Policy Program at Harvard Law School y el Nonhuman Rights Project
citan al Tribunal Superior de Islamabad (2020), regplucion No. 11%5/2019, Pag. 5960, “Un animal es sin duda un sersintiente.
(...). Por naturaleza, cada especie tiene su propio habitat natural. Necesitan recursos y entornosdistintos para
sus necesidades de comportamiento, sociales y fisiologicas. Asi es como han sido creados. No es natural que
un ledn se mantenga en cautividad en una zona restringida. Separar a un elefante de la manada y mantenerlo
aislado no es lo que ha contemplado la naturaleza. Al igual que los humanos, los animales también tienen
derechos naturales que deben ser reconocidos. Es un derecho de cada animal, unser vivo, a vivir en un entorno
que satisfaga sus necesidades conductuales, sociales y fisioldgicas.”
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87. Muchos animales constan de un sistema nervioso central y especializado® lo que los
convierte en seres sintientes en sentido estricto, toda vez que sus respuestas ante los
estimulos pueden ser subjetivizadas, pudiendo analizar a los estimulos como fuentes
de dolor, sufrimiento o placer. Sin embargo, no todas las especies animales cuentan
con esta caracteristica; de hecho, muchas especies del reino animalia no poseen una
estructura nerviosa centralizada y/o especializada, por lo que no todo animal es titular
de una sintiencia en sentido estricto, debiéndose analizar las caracteristicas fisicas,
psicoldgicas y fisiologicas de cada especie para dicha determinacion.

88. EIl ser humano es un ser sintiente en sentido estricto, el cual ha empleado sucapacidad
de subjetivizacion para potenciar una importante aptitud de reflexion, lo que a su vez
le ha permitido construir distintos @ambitos sociales, politicos, econdmicos, religiosos,
culturales, cientificos y psicoldgicos; a expresar mediante lenguajes convencionales
sus ideas, emociones, sentimientos y razonamientos; y, a construir relaciones
interpersonales en niveles familiares, comunitarios, sociales y mundiales.

89. De este modo, este Organismo concluye que hay sujetos de derechos como los seres
humanos y algunos animales con capacidad de sintiencia en sentido estricto. Sin
perjuicio de aquello, esto Gltimo no significa que los animales con sintiencia en sentido
estricto deban o puedan equipararse al ser humano, puesto que cada especie tiene sus
propias necesidades de proteccion que se destacan por sus caracteristicas y cualidades
propias; en razén de aquello sus demandas de proteccion juridica seran distintas.

5.1.5. Los derechos de los animales como una expresion particular de losderechos de
la Naturaleza

90. En este marco y habiendo delimitado que los animales son sujetos de derechos,
corresponde verificar si los derechos de la Naturaleza protegen a un animal silvestre
en particular como la mona Estrellita.

91. Asi las cosas, este Organismo reconoce que los derechos de los animales constituyen
una dimension especifica con sus propias particularidades de los derechos de la
Naturaleza.

92. Los derechos de los animales protegen a miembros determinados del reino animal
que, por tanto, forman parte de la Naturaleza. Las condiciones de sus ecosistemas,
comunidades o habitats, protegidos también por los derechos de la Naturaleza, les
afectan necesariamente; asi como las condiciones de tales individuos pueden
eventualmente afectar los sistemas en los que habitan y sus relaciones.

% El sistema nervioso permite que los animales puedan captar los estimulos del entorno y del interior desu
propio organismo, procesar dicha informacién y producir una respuesta especializada.
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93. Los derechos de los animales tienen como titulares a miembros determinados
exclusivamente del reino animal, mientras que los derechos de la Naturaleza atienden,
de forma mas general, a la existencia de todas las especies naturales, no solo las
animales; y al mantenimiento y reproduccion de sus relaciones y procesos enel seno
de sus respectivos ecosistemas, incluyendo los elementos abioticos.

94. Bajo estas consideraciones, es claro que en Ecuador los animales gozan de una
especial proteccion constitucional y legal, puesto que la valoracién que el
constituyente ha hecho de la Naturaleza tiene un fundamento axiolégico comun con
los derechos de los animales.

95. Asi las cosas, habiéndose sefialado que el fundamento de los derechos de la
Naturaleza reside en el reconocimiento de su valoracion intrinseca, se debe tener en
cuenta que los derechos reconocidos expresamente por la Constitucion no son
taxativos, y por ende no excluyen a los demas derechos que son necesarios para su
pleno desenvolvimiento.

96. En este sentido, una de las principales consecuencias que provoca la no taxatividad
de los derechos de la Naturaleza, es el deber de no limitarlos a una estructura de
catdlogo cerrado o numerus clausus, sino méas bien debiendo identificarselos en la
manera de una forma de proteccion juridica de clausula abierta, esto es, que no esta
reducida a garantizar los derechos enunciados en cuerpos normativos positivos y que,
en su lugar, reconoce a todos aquellos derechos que aungque no se encuentren
contemplados de manera explicita en un cuerpo normativo son idéneos para la tutela
de la Naturaleza.

97. Por tanto, para resolver el presente problema juridico, sobre si los derechos de la
Naturaleza alcanzan para la proteccion de un animal silvestre, como la mona chorongo
Estrellita, es importante sefialar que, de forma general y no taxativa, las demandas de
proteccién juridica de los animales deben ser analizadas desde el principio
interespescie y el principio de interpretacion ecol6gica como principios de
interpretacion y entendimiento de sus derechos.

98. EIl principio interespecie configura un principio mediante el cual se garantiza la
proteccion de los animales con un aterrizaje concreto en las caracteristicas, procesos,
ciclos vitales, estructuras, funciones y procesos evolutivos diferenciadores de cada
especie®®. Por citar un ejemplo, el derecho a la alimentacién de un condor andino no

%1 El principio interespecie “significa que los animales no pueden ser vistos como subordinados o como
herramientas, y sus necesidades y deseos deben tomarse en serio a través de cambios en las percepciones y
précticas, y a través de la regulacion y su aplicacion”. “Por tanto, la consagracion juridica de un principio de
solidaridad ecologica e interespecies permite materializar, en el Derecho, la aspiracion de compatibilizar el
interés de conservacion de la bidsfera, en tanto especies y ecosistemas, y el interés de los animales no humanos,
en tanto individuos sintientes, bajo una légica de optimizacién, y no de exclusion
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se protdde-hi garartiz4- 48 1a misma forma que se lo hace con un delfin rosado del Amazonas,
puesto que ambas especies tienen demandas y conductas alimenticias muy disimiles;
mientras que la primera es un ave carrofiera, la segunda, es un mamifero principalmente
piscicola.

99. El principio interespecie también nos permite observar que existen derechos que solo
se pueden garantizar con relacion a propiedades Unicas o exclusivas de una especie,
por ejemplo, el derecho a que se respeten y conserven las areas de distribucion y rutas
migratorias, solo es un derecho que se puede tutelar en aquellas especies de animales
con comportamientos migratorios®?.

100.Empero, ademas de un principio interespecie, es necesario que se tenga en cuenta un
principio de interpretacion ecologica el cual respete las interacciones biologicas que
existen entre las especies y entre las poblaciones e individuos de cada especie.

101.Frente a esto, este Organismo resalta entre las principales interacciones bioldgicas
que deben ser respetadas, valoradas y analizadas a la competencia,® el amensalismo,®*
el antagonismo,® el neutralismo,®® el comensalismo® y el mutualismo®. En muchas
de estas interacciones bioldgicas, algunos individuos se benefician de otros
causandoles dafio, llegando en ocasiones a la muerte, como pasa

mutua”. Gonzalez Marino, |. (2020). Hacia un principio de solidaridad ecolégica e interespecies. Revista
Chilena de Derecho Ambiental. (1). P4gs 143-171.

%2 Cfr. Convencion sobre Conservacion de Especies Migratorias de Animales Silvestres (CMS).

9 Gelambi, Mariana. (2018). Neutralismo (relacion bioldgica): teorias y ejemplos. Lifeder. Recuperado de
https://www.lifeder.com/neutralismo: "El neutralismo, en ecologia es una relacién o interaccion entre dos entes
bioldgicos, en la cual ninguna de las partes se ve beneficiada o perjudicada. Segln varios autores, lasrelaciones
de este tipo son virtualmente imposibles en la naturaleza. Las especies estan expuestas a relaciones
extremadamente complejas, por lo que una relacion neutralista es bastante dificil de probar".

%Hilje, L. (1984) Simbiosis Consideraciones terminoldgicas y evolutivas. Pag. 58. Recuperado de
https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=538126: “Relacion entre individuos de dos o méas especies,
en la cual uno de los asociados inhibe a los demas”.

% DRAE: “Interaccion entre organismos o sustancias que causa la pérdida de actividad de uno de ellos, como
la accion de los antibioticos frente a las bacterias™.

% Fiorani. V. Enciclopedia de la Conicet. Gobierno de la Provincia de Mendoza-Argentina. Recuperadode:
https://www.mendoza.conicet.gov.ar/portal/enciclopedia/terminos/Competen.htm: "Es la relacion que existe
entre individuos de la misma especie (intraespecifica) o de distintas especies (interespecifica), cuando los
recursos del ecosistema en que se desarrollan son insuficientes para suplir las necesidades de todos los
individuos que viven alli. Estos recursos pueden ser alimento, nutrientes, luz, agua o espacio. Cuando el
contenido de agua de un suelo se aproxima al grado de marchitez, las plantas con raices mas profundas, con
mayor economia fisiologica, pueden continuar viviendo con mayor chance que las que tienen raices mas
superficiales. La competencia, inclusive, es mas notable cuando dos individuos compiteno utilizan un mismo
recurso, pudiendo llegar hasta la eliminacion del organismo menos capacitado para esa lucha, o con menor
agresividad. Asimismo, en el caso de condiciones ambientales cambiantes, una especie puede ganar terreno en
ciertos periodos de crisis de recursos o en caso contrario perderlo™.

% Hilje, L. (1984) Ibidem: “Relacion entre individuos de dos o mas especies, en la cual al menos uno de los
asociados no resulta perjudicado y los demas derivan beneficios”.

% Ibidem: “Relacion entre individuos de dos o mas especies, de la cual temporal o permanentemente todos
obtienen beneficios indispensables para su existencia”.
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con 18 EEpkebidcion PG herbivorial® o el parasitismo, ! que configuran losprincipales
casos de relaciones antagonicas.

102.Como consecuencia, los derechos a la vida, a la integridad fisica y otros, deben ser
interpretados con base en estos principios, ya que las interacciones bioldgicas son el
fundamento de la interdependencia, la interrelacion y el equilibrio de los ecosistemas;
por ende, cuando un depredador mata a su presa en cumplimiento de la cadena
trofical® no se violenta de forma ilegitima el derecho a la vida de unanimal®,

103.Esto ultimo es de sumo reparo, particularmente en lo que atafie a la relacion de los
seres humanos con otros animales, en la medida en que el ser humano es un
depredador, y al ser omnivoro por naturaleza, no puede prohibirsele su derecho a
alimentarse de otros animales!®. La alimentacion ademas de ser una condicion

9 Ibidem: “Relacion entre individuos de dos o mas especies, en la cual los individuos de una o mas de ellas
son devorados total 0 parcialmente”.
100 Madriaza. A. (2017). Luz y Herbivoria: Factores a considerar en la distribucion de especies lefiosas del
bosque templado lluvioso del sur de Chile, pag. 12: " La herbivoria es la interaccién entre plantas y animales
donde los animales consumen alguna parte del tejido de las plantas (hojas, tallos, flores, frutos, raices, etc.) (del
Val & Boege 2012), lo que trae repercusiones negativas o fatales para su desempefio y su adecuacién biol6gica
(Coley & Barone 1996)".
101 Hilje, L. (1984) Ibidem: “Relacién entre individuos de dos o mas especies, en la cual los individuos de una
0 mas de ellas derivan beneficios, perjudicando al otro, pero sin ocasionarle la muerte usualmente”.
102 Spinelli. M. Enciclopedia de la Conicet. Gobierno de la Provincia de Mendoza-Argentina. Recuperado de:
https://www.mendoza.conicet.gov.ar/portal/enciclopedia/terminos/CadeAlim.htm: “Cadena
alimentaria (= Cadena tréfica) Cadena trofica (del griego throphe: alimentacidon) es el proceso de transferencia
de energia alimenticia a través de una serie de organismos, en el que cada uno se alimenta del precedente y es
alimento del siguiente”.
108 Dalerum, F. & Swanepoel, L. (2017). Los seres humanos como depredadores: una vision general de las
estrategias de depredacidn seguidas por cazadores con distintas motivaciones. ARBOR Ciencia, Pensamiento
y CulturaVol. 193-786. Recuperado de:
https://arbor.revistas.csic.es/index.php/arbor/article/view/2229.
104 Los seres heterdtrofos no pueden formar su propio alimento y dependen de formas de carbono sintetizadas
por otros organismos. El ser humano es un ser heterétrofo y, por ende, biolégicamente estd condicionado a
alimentarse de otros organismos. La alimentacion ademas de ser una condicion biol6gica del ser humano,
movida por el principio intrinseco de supervivencia, es un derecho consagrado en la Constitucién y en los
instrumentos internacionales de derechos humanos tales como: PIDESC. 2. Los Estados Partes en el presente
Pacto, reconociendo el derecho fundamental de toda persona a estar protegida contra el hambre, adoptaran,
individualmente y mediante la cooperacion internacional, las medidas, incluidos los programas concretos, que
se necesitan para: a) Mejorar los métodos de produccion, conservacion y distribucion de alimentos mediante la
plena utilizacion de los conocimientos técnicos y cientificos, la divulgacion de principios sobre nutricion y el
perfeccionamiento o la reforma de los regimenes agrarios de modo que se logren la explotacién y la utilizacién
maés eficaces de las riquezas naturales; b) Asegurar una distribucién equitativa de los alimentos mundiales en
relacion con las necesidades, teniendo en cuenta los problemas que se plantean tanto a los paises que importan
productos alimenticios como a los que los exportan. // Protocolo de San Salvador. Derecho ala Alimentacion
1. Toda persona tiene derecho a una nutricién adecuada que le asegure la posibilidad de gozar del mas alto nivel
de desarrollo fisico, emocional e intelectual. // Constitucién. Art. 13.- Las personas y colectividades tienen
derecho al acceso seguro y permanente a alimentos sanos, suficientes y nutritivos; preferentemente producidos
a nivel local y en correspondencia con sus diversas identidades y tradiciones culturales. El
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biolGgitaldel'serndr¥A& movida por el principio intrinseco de supervivencia, es un derecho
consagrado en la Constitucion y en los instrumentos internacionales de derechos humanos'®,

104.Finalmente, vale precisar que la interpretacion ecoldgica de los derechos de los
animales refleja la necesidad de que cada individuo animal se analice con base en los
niveles de organizacion ecoldgica que lo contienen, es decir, como parte de una
poblacion, una comunidad y un ecosistema. Por consiguiente, en razén de este
principio las autoridades publicas van a estar obligadas a garantizar que las
interacciones biologicas de los distintos individuos, poblaciones y comunidades de
especies de animales dentro de un ecosistema mantenga su equilibrio natural.

105.En consecuencia, cuando las razones cientificas, técnicas y ecoldgicas lo ameriten,
con sujecion a la normativa ambiental aplicable,'® la Autoridad Ambiental Nacional
podra realizar las acciones de control de poblaciones de especie que sean necesarias,
especialmente cuando se trate de eliminar especies invasoras, exoticas o introducidas
que puedan poner en riesgo el equilibrio de los ecosistemas.'%’

5.1.5.1. Interacciones del ser humano con los animales

106.El ser humano bioldgicamente estd condicionado a alimentarse de otros
organismos'® En general, el ser humano ha utilizado técnicas como la agricultura, la

Estado ecuatoriano promoverd la soberania alimentaria. // Dentro de la Observacion General N° 12, el Comité
de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales de la Organizacion de las Naciones Unidas ha indicado que
alimentacion adecuada se encuentra “inseparablemente vinculado a la dignidad inherente de la persona
humana y es indispensable para el disfrute de otros derechos humanos consagrados en laCarta
Internacional de Derechos Humanos” (parr. 1). Al referirse al concepto de adecuacion, el Comité menciona
que su significado preciso “viene determinado en buena medida por las condiciones sociales, econémicas,
culturales, climaticas, ecol6gicas y de otro tipo imperantes en el momento” y que su contenido basico
comprende que los alimentos se encuentren disponibles en cantidad y calidad suficientespara satisfacer las
necesidades alimentarias de los individuos, puntualizando que esta disponibilidad de alimentos debe ser
aceptable para una cultura determinada; y la accesibilidad de estos alimentos en formas sostenibles y que “no
dificulten el goce de otros derechos humanos” (parr. 8).

105 1bidem.

106 Codigo Organico del Ambiente. “Art. 71.- Control de poblaciones de especies. La Autoridad Ambiental
Nacional definird los criterios y lineamientos para el control de poblaciones de especies animales que pueden
afectar los ecosistemas. La caceria de control autorizada es un mecanismo por el cual se regularalas zonas de
aprehension, las épocas, los métodos, las cantidades y los medios de captura. La Autoridad Ambiental Nacional
publicard y actualizard el listado de especies sujetas a control por este mecanismo”.

107 1hidem. Glosario de Términos. “Especies exdticas o introducidas.- Especies, subespecie, raza, o variedad
de animal, planta o microorganismo no nativo de un determinado espacio geografico como producto de una
actividad humana o natural. Especies invasoras.- Una especie invasora es una planta, animal o patdgeno
microscépico que, una vez sacado de su habitat natural, se establece, propaga y dafia el medio ambiente, la
economia o la salud humana en su nuevo habitat”.

108 Como se dijo, el ser humano es un ser heterétrofo. Los seres heterétrofos no pueden formar su propio
alimento y dependen de formas de carbono sintetizadas por otros  organismos
http://web.ecologia.unam.mx/oikos3.0/index.php/articulos/17-recuadros/269-organismos-autotrofos-y-
heterotrofos. // Las proteinas, las grasas y los carbohidratos configuran los tres principales elementos
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cria de animales, la pesca, la caza, la recoleccion vy la silvicultura para asegurarse laprovision
de fuentes nutritivas.

107.Como consecuencia y como se reconocio anteriormente, los derechos a la vida, a la
integridad fisica y otros, deben ser interpretados con base a los principios interespecie
e interpretacion ecolodgica, ya que las interacciones biologicas son el fundamento de
la interdependencia, la interrelacion y el equilibrio de los ecosistemas; por ende,
cuando un depredador mata a su presa en cumplimiento de la cadena alimenticia’®® no
se violenta de forma ilegitima el derecho a la vida de un animal‘*.

108.Este tipo de actividades son legitimas, y traducen formas histéricas y mantenidas de
interaccion de la especie humana con el resto de especies animales; y responde a
mecanismos que el ser humano ha venido desarrollando y consolidando para asegurar
su propia supervivencia como una especie heterotrofa que carece de la capacidad para
producir sus propios nutrientes.

109.De igual forma, la domesticacion de animales ha servido para que la especie humana
pueda responder ante amenazas en contra de su integridad fisica y la seguridad de sus
posesiones; para controlar plagas que puedan poner en riesgo a los ganados, sembrios
y la propia salud del ser humano; para proveerse transporte, ayudaen el trabajo,
vestimenta y calzado; e inclusive para recrearse y gozar del ocio.

110.De este modo, la Corte Constitucional reconoce que todas las actividades antedichas
podrian enmarcarse, dependiendo de las particularidades de cada caso, dentro del
derecho garantizado por el articulo 74 de la Constitucion, y asi configuran formas
mediante las cuales las personas, comunidades, pueblos y nacionalidades ejercen su
derecho a beneficiarse del ambiente y de las riquezas naturales que les permitan el
buen vivir.

nutritivos concretos en los que se asienta la dieta humana. Latham, M. (2002) Nutricion Humana en el mundo en

desarrollo. Organizacioén de las Naciones Unidas para la Agricultura y la Alimentacion Coleccién FAO:
Alimentacion y nutricion N° 29. Capitulo 9 Macronutrientes: carbohidratos, grasas y proteinas. Recuperado de:
https://www.fao.org/3/w0073s/w0073s0d.htm. Los aminoacidos son la base quimica de las proteinas, sin
embargo, los aminoacidos esenciales no pueden ser producidos por el ser humano, y debe recurrir a fuentes
vegetales, animales y a hongos Los nueve aminoacidos esenciales son: histidina, isoleucina, leucina, lisina,
metionina, fenilalanina, treonina, triptéfano y valina.
109 Spinelli. M. Enciclopedia de la Conicet. Gobierno de la Provincia de Mendoza-Argentina. Recuperado de:
https://www.mendoza.conicet.gov.ar/portal/enciclopedia/terminos/CadeAlim.htm: “Cadena
alimentaria (= Cadena tréfica) Cadena trofica (del griego throphe: alimentacion) es el proceso de transferencia
de energia alimenticia a través de una serie de organismos, en el que cada uno se alimenta del precedente y es
alimento del siguiente”.
110 Dalerum, F. & Swanepoel, L. (2017). Los seres humanos como depredadores: una vision general de las
estrategias de depredacidn seguidas por cazadores con distintas motivaciones. ARBOR Ciencia, Pensamiento
y CulturaVol. 193-786. Recuperado de:
https://arbor.revistas.csic.es/index.php/arbor/article/view/2229.

136


https://www.fao.org/3/w0073s/w0073s0d.htm
https://www.mendoza.conicet.gov.ar/portal/enciclopedia/terminos/CadeAlim.htm
https://arbor.revistas.csic.es/index.php/arbor/article/view/2229

CORTE
g[( i%ﬁét%g;‘éﬁ%‘gﬂarticulares de los animales silvestres

111.Los animales silvestres son aquellos que no han sido domesticados por el serhumano,
y que habitan un ecosistema en el que no han sido introducidos por la actividad
antropica. Las especies de animales silvestres tienen como principal derecho, el
derecho a existir, y, en consecuencia, a no ser extinguidas por razones no naturales o
antropicas. Lo dicho, tiene como contrapartida para el ser humano, la prohibicion de
ejecutar actividades que puedan conducir a la extincion de especies, la destruccion de
los ecosistemas que habitan y la alteracion permanente de sus ciclos naturales.

112.De forma general, las especies silvestres y sus individuos tienen el derecho a no ser
cazadas, pescadas, capturadas, recolectadas, extraidas, tenidas, retenidas, traficadas,
comercializadas o permutadas, sin perjuicio de las interacciones legitimas sefialadas
en los parrafos 107 y siguientes supra; asi mismo, tienen el derecho al libre desarrollo
de su comportamiento animal, lo que incluye la garantia de no ser domesticadas y de
no ser obligadas a asimilar caracteristicas o apariencias humanas.

113.El derecho al libre comportamiento animal protege la libertad general de actuacién
de los animales silvestres; es decir, el derecho a comportarse conforme a su instinto,
los comportamientos innatos de su especie, y los aprendidos y transmitidos entre los
miembros de su poblacion. El derecho al libre comportamiento animal ademas protege
el derecho de los animales a desarrollar libremente sus ciclos, procesos e interacciones
bioldgicas.

114.En esta linea, el derecho en referencia engendra dos consecuencias juridicas, una de
naturaleza positiva y otra de caracter negativo; siendo estas: (i) por un lado, la
obligacion del Estado de promover, proteger y asegurar el desarrollo de la libertad de
comportamiento de los animales silvestres; vy, (ii) la prohibicién de que el Estado o
cualquier persona intervenga, impida, interfiera u obstaculice este libre desarrollo.

115.Este derecho garantiza que los animales silvestres no sean sustraidos de su hébitat
natural para ser trasladados a ambientes humanos y obligados a adaptarse o
mantenerse en aquellos, con la finalidad de que asimilen caracteristicas diferentes a
las que naturalmente posee su especie, para conveniencia o beneficio del ser humano.
Este derecho ademas vela para que los animales silvestres no sean objeto de procesos
de humanizacion, entendiéndose por estos, a los procedimientos a travésde los cuales
los animales silvestres son forzados o acostumbrados a adoptar caracteristicas
estéticas y conductuales tradicionalmente atribuidas a la especie humana, en
cuestiones relativas a la vestimenta, la alimentacion, la higiene, elhabitat, u otras, ya
sea para fines de compaiiia, ornamentacion o cualquier otro.*'!

111 Cf. Abarca, H. (2005). Fauna silvestre en condiciones de cautividad doméstica en Costa Rica:problematica y
soluciones. Revista Biocenosis. Vol.19.
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para el mantenimiento de los ecosistemas y el equilibrio de la
Naturaleza, por cuanto provocan la disminucion progresiva de las poblaciones
animales, que, en muchos casos al ser endémicas, reducidas o con tasas lentas de
reproduccion, aumenta su riesgo de vulnerabilidad y de peligro de extincion112.

117.Lamascotizacion de las especies silvestres tiene ademas repercusiones directas sobre
los ciclos vitales de las especies silvestres, particularmente en lo relativo a los procesos
reproductivos de los animales silvestres y sus dinamicas poblacionales.

118.De hecho, es bastante comun que los animales silvestres sean capturados para
convertirlos en mascotas cuando son recién nacidos o a temprana edad, en tanto que,
existe la creencia de que, en dicho periodo de su desarrollo estos animales son “menos
salvajes” y pueden ser sujetos de modificacion conductual con la finalidadde
convertidos en mascotas; lo que genera una grave modificacion en los procesos de
sucesion generacional de las poblaciones animales, haciendo que dentro de dichas
poblaciones, el nUmero de descendientes sea inferior al nimero de padres, y que la
probabilidad de éxito de la transmision genética disminuya drasticamente y las tasas
de envejecimiento poblacional aumenten.

119.Pero las consecuencias de la domesticacion, la “humanizacion” y la mascotizacion de
animales silvestres no solo se manifiestan en dimensiones poblacionales o de especies.
Los animales silvestres sometidos a estos procedimientos sufren violaciones directas
a sus derechos de libertad y de buen vivir; siendo comUn que estos animales se vean
lesionados en sus derechos a tener una alimentacion conformea los requerimientos
nutricionales de su especie; a vivir en armonia; a la salud; al habitat; al libre desarrollo
de su comportamiento animal, entre otros:

Es comln que la dieta suministrada por el duefio no tenga los requerimientos nutricionales minimos

(...).

Los cuadros frecuentes de agresividad durante la etapa adulta del animal, se justifican cuando
surge su comportamiento instintivo al defender su territorio o buscar un lugar dentro de su
estructura social, tal y como lo haria en condiciones naturales, ademés es comun que el animal sufra
de quebraduras o constracturas musculares, cuando se acerca el tiempo de migracién ya que se
lastima en las paredes de la jaula, al querer seguir la ruta migratoria que si realizan sus
congeéneres. '3

112 Cf. Janik, D., Guillén, F. & Ramirez, S. (2004) Problematica de la mascotizacion de animales silvestres.

Revista Ambientico No. 127. Escuela de Ciencas Ambientales. Universidad Nacional de Costa Rica.
Recuperado de:https://www.ambientico.una.ac.cr/revista-ambientico/problematica-de-la-

mascotizacion-de-animales-silvestres/.

113 Abarca, H. (2005). Fauna silvestre en condiciones de cautividad doméstica en Costa Rica: problematicay

soluciones. Revista Biocenosis. Vol.19, pag. 35.
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120.En esta linea de pensamiento, esta Corte considera justificado que un animal silvestre
como la mona chorongo Estrellita pueda ser protegido de forma particular desde los
derechos de la Naturaleza; pues su vida e integridad pudieren ser lesionadas
gravemente si el animal silvestre fuere sometido a procesos de mascotizacion o si se
interfiere o fuere extraido en su hébitat; pudiendo inclusive ser animales cuya especie
se categorice en peligro o de carécter vulnerable.

121.Finalmente, esta Corte enfatiza que la calidad de los animales como sujetos y titulares
de derechos contempla, a saber, las facultades de ejercer, promover y exigir ante las
autoridades competentes sus derechos entendidos bajo los principios interespecie e
interpretacion ecologica, a través de los mecanismos establecidos en nuestro
ordenamiento juridico vigente; de ahi que los derechos de los animales silvestres,
como la mona chorongo Estrellita son plenamente justiciables. Por todo loexpuesto y
habiendo determinado el alcance de los derechos de la Naturaleza, se contesta de forma
positiva al segundo problema de esta primera parte del andlisis, esto es, que los
derechos de la Naturaleza abarcan la proteccién de un animalsilvestre como una mona
chorongo.

5.2. SEGUNDA PARTE: REVISION DEL CASO DE LA MONA ESTRELLITA

i) ¢Se han vulnerado los derechos de la Naturaleza en el caso de la mona
Estrellita?

122.En esta segunda parte, se determinard si se han vulnerado los derechos a la Naturaleza
en el caso concreto, bajo el entendido que estos implican la proteccion de un animal
silvestre en particular como la mona chorongo Estrellita. Si bien el habeascorpus se
inicia en razon del decomiso de la mona chorongo, a partir de los hechos observados
en este pronunciamiento, se considera imperativo analizar la cadena de sucesos que
concluyeron en la muerte de Estrellita, por tanto, a juicio de esta Corte, es importante
observar los tres primeros momentos que presentan los hechos del caso(ii.1) la vida
de la mona Estrellita extraida de su habitat natural durante 18 afios;(ii.2) las
acciones estatales en las que se produjo el “decomiso” de la mona Estrellita debido a
gue no existia autorizacién para la tenencia de vida silvestre, v, (ii.3) su traslado a un
Zooldgico autorizado por la Autoridad Nacional Ambiental y posterior muerte. Para
lo cual, se abordaran los siguientes subproblemas juridicos:

ii.1) ¢Se vulneraron los derechos de la Naturaleza al extraer a la monachorongo
Estrellita de su habitat natural?

5.2.1.1. La extraccion de la mona Estrellita de su habitat natural

123.De los hechos del caso, el primer momento que se presenta, es la vida de un animal
silvestre, la mona chorongo Estrellita en una vivienda urbana por 18 afios. En este

139



Sentencia No. 253-20-JH/22

QOR'I'L‘ (Derechos de la Naturaleza y animales como sujetos de
CONSTITUCIONAL . o
DEL ECUADOR derechos)Caso “Mona Estrellita

sentido, la misma accionante Ana acept6 que la mona Estrellita Ileg6 a su hogar “asu
primer mes de nacida. Hogar en el que vivié por 18 afios.!**”.

124. Como se manifestd en la seccion previa, los animales silvestres son aquellos “que
no han sido domesticados por el ser humano, y que habitan un ecosistema en el que
no han sido introducidos por la actividad antrépica” y que “De forma particular, las
especies silvestres y sus individuos tienen el derecho a no ser cazadas, pescadas,
capturadas, recolectadas, extraidas, tenidas, retenidas, traficadas, comercializadas
0 permutadas; asi mismo, tienen el derecho al libre desarrollo de su comportamiento
animal, lo que incluye la garantia de no ser domesticadas y de no ser obligados a
asimilar caracteristicas o apariencias humanas”.

125. Si bien la legislacion ambiental ecuatoriana, permite la posibilidad de que una especie
de vida silvestre pueda tener un régimen de conservacion in situ'*® o ex situ'®, esta
Corte es consciente de que los derechos de la Naturaleza no solo protegena las especies
sino también a un animal en particular ya que no podria reconocerse un valor intrinseco
a la Naturaleza en su conjunto y desatender el mismo valor a sus elementos; y que en
dicha medida, un animal silvestre deberia ser protegido y ser libre en su habitat natural.

126. Esto cobra relevancia porque proteger Unicamente a las especies de animales -
desatendiendo la proteccion a los animales individualmente considerados que a su vez
la conforman-, pone en peligro a un nimero importante de animales y se alimenta la
idea de la posibilidad de extincion. Inclusive si se tratasen de animales cuya especie no
se encuentra en peligro, desatender o no proteger a los individuos, tiene también
impacto®!’,

114 Ana, escrito, 03 de julio de 2020, expediente No. 18102-2019-00032, fs. 51. Estrellita se quedé con Ana
por aproximadamente 18 afios

115 Codigo Organico de Ambiente. “Art. 33.- Conservacion in situ. La biodiversidad terrestre, insular, marina
y dulceacuicola sera conservada in situ, mediante los mecanismos y medios regulatorios establecidos en este
Capitulo. Se procurara el uso sostenible de sus componentes de forma tal que no se ocasione su disminucion a
largo plazo, para mantener su potencial de satisfacer las necesidades de las generaciones presentes y futuras”.
116 Cadigo Organico de Ambiente: “Art. 66.- Medios de conservacion y manejo. Son medios de conservacion y
manejo ex situ de especies de vida silvestre, los que se detallan a continuacién: 1. Viveros;

2. Jardines botanicos; 3. Zooldgicos; 4. Centros de cria y reproduccion sostenible; 5. Centros de rescate y
rehabilitacion; 6. Bancos de germoplasma; 7. Acuarios; y, 8. Otros establecidos por la Autoridad Ambiental
Nacional”.

117 En esta linea, la Corte toma nota de lo sefialado por el amicus curiae de Brooks McCormick Jr. Animal Law
& Policy Program at Harvard Law School y el Nonhuman Rights Project que sefiala: “4.10 Las especies estan
formadas por individuos. Pensar solo a nivel de las especies ha alimentado la extincién yla puesta en peligro
de un ndmero importante de animales. En primer lugar, a muchas especies animales les quedan pocos
individuos, por lo tanto, lo que le ocurra a estos individuos afecta a toda la especie. Por ejemplo, el destino de
la especie de rinoceronte blanco del norte (Ceratotherium simum cottoni) esta en manos de Fatu y Najin, dos
rinocerontes blancos hembras, que estdn permanentemente protegidas por guardias armados en el santuario
Ol Pejeta de Kenia y por un equipo de cientificos alemanes que trabajan en un programa de reproduccion
utilizando el esperma congelado de rinocerontes machos muertos (Brownlee 2021).
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127.En el caso concreto, ademas, la Corte observa con preocupacion que se trata
precisamente de una mona chorongo cuya especie ha sido categorizada como una especie en
peligro. En este sentido, se ha reconocido que Estrellita pertenece a “al/ género Lagothrix,
especie de fauna silvestre cuya categoria de amenaza en el Ecuador en base al libro Rojo de
Mamiferos se encuentra En Peligro” (...) y en la categoria de amenaza global Vulnerable
de acuerdo a la Union Internacional para la Conservacion de la Naturaleza (UICN) (énfasis
afiadidos) "8,

128.A lo cual, debe afiadirse que esta especie de mona chorongo se encuentra amenazada
en la Amazonia ecuatoriana por la caza y pérdida de su hébitat, con incapacidad de mantener
su poblacion, con una tasa baja de reproduccion, y, que la mona chorongo sustraida de su
habitat es hembra, incidiendo de forma negativa en lascrias que durante su vida pudo haber
aportado a la especie en su habitat natural. En esta linea, se toma nota de la informacion
proporcionada por Brooks McCormick Jr. Animal Law & Policy Program at Harvard Law
School y el Nonhuman Rights Projectsobre el estado de los monos chorongos en la Amazonia
Ecuatoriana y otros datos de la especie!®.

129. La Corte observa que en los hechos presentados en el caso -ademas de haberse
sustraido a un espécimen de vida silvestre de su habitat natural- se mantuvo a la mona
chorongo Estrellita en una vivienda urbana por un largo periodo de tiempo (18 afios)
sin que durante ese tiempo haya existido alguna actuacion o siquiera intencion

4.11 Adicionalmente, en el Chocd ecuatoriano solo quedan entre treinta y cuarenta jaguares (Panthera
onca). La situacion es ain peor en la Cordillera Chongén-Colonche, donde quedan menos de diez jaguares
(Basantes 2021). Por lo tanto, si se mata un solo jaguar, la poblacién de la especie disminuiria en un
alarmante 10% en esa zona (...).”
118 Informe Técnico de 11 de septiembre de 2019 del Ministerio del Ambiente.
119 «|_os monos chorongos, como Estrellita, son considerados los primates mas amenazados del norte dela
Amazonia ecuatoriana, debido a la pérdida de su habitat y a la caza para la alimentacion y el comercio ilegal
de mascotas (Alvarez-Solas, de la Torre y Tirira 2018, 188-89). Los monos chorongos son incapaces de
mantener su poblacion bajo la excesiva presion de los cazadores, llevdndolos a desaparecer en esas zonas
(Alvarez-Solas, de la Torre, y Tirira 2018, 188). Considerando que la Tierra esta atravesando la sexta extincion
masiva de especies animales (Ripple et al. 2017, 1026), lo que ocurra con un animal individual es relevante
para la supervivencia de toda la especie.
4.12 Incluso cuando una especie no esté al borde de la extincidn, lo que le ocurre a un individuo sigue
teniendo un impacto en la especie. Por ejemplo, los monos chorongos tienen una baja tasa de
reproduccién y, por lo general, no toleran la alteracion de los habitats ni la presencia de seres humanos
(Alvarez-Solas, de la Torre y Tirira 2018, 189). Teniendo en cuenta que una hembra puede tener varias
crias durante su vida, el bienestar individual afecta al éxito reproductivo de la especie.
4.13 Si la Corte Constitucional determinara que un solo animal no forma parte de la naturaleza, crearia
un terrible incentivo para los seres humanos que pretenden cazar y capturar esos animales. Mientras
estas personas capturen o dafien a los animales de uno en uno, aparentemente no infringirian los articulos
71 a 74 de la Constitucion. Los tribunales de Ecuador se verian obligados a tomar decisiones dificiles:
¢cuantos animales activarian los derechos de la naturaleza? ¢Dos? ¢Diez? ¢100? Una norma manejable,
que se desprende del texto de la Constitucion y responde mejor a la crisis ecolégica, es considerar a los
animales individuales como beneficiarios de los derechos de la naturaleza. (...) (énfasis afiadidos)”.
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para proteger al animal silvestre evaluando la alternativa de reintegrarla a su habitat natural
por parte de Ana —persona que la tenia bajo su cuidado-, las entidades al Estado —que ejercen
competencias para la proteccion de la fauna silvestre- o las mismas personas que pudieron
haber advertido la presencia de una mona chorongo enuna vivienda de la ciudad de Ambato
teniendo en cuenta que el mismo Ministerio de Ambiente admite que era posible visualizar
a la mona chorongo desde los exteriores de la vivienda'?°. No obstante, si bien se presentd
una denuncia anonima que luego genero distintas actuaciones, este Organismo no puede
dejar de observar que elarticulo 71 de la Constitucién reconoce que: “Toda persona,
comunidad, pueblo o nacionalidad podra exigir a la autoridad publica el cumplimiento de
los derechos de la naturaleza” y que eran posible la adopcion de medidas oportunas para la
proteccion del espécimen de vida silvestre durante todos esos afios que vivié en una vivienda
urbana.

130. Si bien se ha reconocido la existencia de la impronta humana tanto por Ana en su
demanda como por el Ministerio accionado en el informe técnico levantado al momento
de la retencion de Estrellital?!, que en principio no haria viable una reinsercion
automatica al habitat natural de la especie luego de haber transcurrido 18 afios de vivir
con humanos, esta Corte no puede dejar de lado que la mona Estrellita no tenia cubierta
sus necesidades basicas de nutricion ni un ambiente adecuadomientras vivio, conforme
consta en el expediente. En este sentido, del informe médico de Estrellita se sefiala un
estado de desnutricion y otras condiciones en la piel,pelaje y dientes'?2; también consta
el informe técnico del Ministerio de Ambiente del que se deduce que por afios la mona
chorongo Estrellita sufria desnutricion, niveles de estrés, encierro, condiciones
ambientales no favorables, etc., asi consta en el informe técnico:

“El estado patoldgico de los pulmones, el mal funcionamiento de los rifiones produjo una
insuficiencia o deficiencia respiratoria, acompafiados de problemas renales y hepéticos al no
poder realizar la limpieza, el equilibrio quimico de la sangre y la

120 E] 28 de septiembre de 2018, se levanto el Parte Policial en el cual se informa sobre el seguimiento dela
denuncia andnima realizado con funcionarios del Ministerio del Ambiente

121 Informe Técnico de Retencion de 12 de septiembre de 2019, emitido por el Ministerio del Ambiente que de
sus conclusiones resaltan las siguientes: “En la vivienda (...) se verifica la tenencia de un mono chorongo (...)
sin autorizacion administrativa. Se identifica a (Ana) como presunta infractora de la Normativa Ambiental
Vigente, se levanta el acta de retencién No. 13-2019-DPAT-V.S. (...) De la valoracién rapida del estado fisico
y comportamental del espécimen retenido se determina que el mismo se encuentra en regulares condiciones
corporales y con un alto nivel agresividad hacia otras personas a causa de impronta a la que ha sido sometido
durante 18 afios en cautiverio (...)”

122 E] informe médico emitido por el Dr. Nixén Manuel Nifiez, quien al realizar la valoracion médica de
“Estrellita” pudo constatar “que se trata de un espécimen adulto, de una condicion corporal de 2,5/5 por su
bajo peso y su estado de desnutricion (...), erizamiento y despigmentacion del pelaje, por consecuencia de una
deficiente e inadecuada racién alimenticia, pérdida parcial de pelo en la parte interna de su brazo izquierdo,
con presencia de pequefias manchas rojizas y resequedad o descamacion de la piel posiblemente por la
presencia de hongos y desgaste de los dientes incisivos y de los colmillos, ocasionandole al espécimen
dificultad para rasgar, romper o cortar los alimentos sélidos que son parte esencial en su dieta nutricional.”
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produccion de hormonas, y por la acumulacion excesiva de sangre a nivel coronario se deduce que
desencadeno (sic) en un paro cardiorrespiratorio que provocé la muerte del espécimen. (ii) Este tipo
de patologias es muy frecuentes en especimenes que son decomisados por el Ministerio del
Ambiente porque son anormalidades que se van acentuando con el transcurso del tiempo, no son
de reciente, llevan afios padeciendo ypoco a poco van aumentando hasta que el animalito ya no
pueden mas y colapsa su estado de salud. (iii) Las causas de estas patologias son varias entre ellas
podemos citar: deficiencias nutricionales, (...) exposiciébn a condiciones ambientales no
Sfavorables, (...) niveles de estrés, encierros, (...) maltrato (...)". (iv) El espécimen se encontraba
presentando sefiales de mejora en su parte fisica y comportamental durante los 23 dias que
permanecid en el area de cuarentena, sin embargo por las patologias antes descritas no visibles para
el personal técnico y trabajadores del centro de manejo,se produce la muerte del mono Chorongo el
dia 09 de octubre de 2019'%.(sic) ” (énfasis afiadidos).

131. Estos hechos demuestran que la mona chorongo Estrellita, tenia comprometida
gravemente su vida e integridad. En esta linea, la Corte ha reconocido que la proteccion
a la vida esta compuesta de dos dimensiones: “la primera, una dimensién negativa
mediante la cual el Estado tiene la prohibicion de atentar contra la vida de las
personas; y la segunda, una dimension positiva que obliga a los poderes publicos a
establecer un sistema de proteccidon que sancione cualquier agresion a la vida con
independencia de su origen publico o privado y sin distincion respecto de los
involucrados™!?,

132. Los animales silvestres, como sujetos de derechos, se encuentran tutelados en su
derecho a la vida dentro de estas dos dimensiones, ante la prohibicion de atentar contra
su vida y, asimismo, a beneficiarse de los sistemas de proteccion que garanticen su vida
y desarrollo y, que a su vez sancionen agresiones de este tipo.1%°

133.Por otra parte, en lo que atafie a la integridad, esta Corte ha sostenido en
pronunciamientos anteriores que la misma comprende varias dimensiones
complementarias, interdependientes y que guardan una relacion necesarial®. En lo
relacionado con los derechos de los animales silvestres, su integridad se tutela
principalmente en lo que atafie a la dimension fisica, la cual comprende “la

123 Informe de Necropsia No. 003-MN-ECO-Z0O de 11 de octubre de 2019, emitido por el Dr. Nix6n Manuel
Nufiez.

124 Sentencia No. 113-14-SEP-CC.

125 Sobre la vida animal, resulta pertinente traer a colacion lo desarrollado por el Tribunal Superior de
Islamabad, que ha sido puesto en conocimiento de esta Corte a través del amicus curiae de Brooks McCormick
Jr. Animal Law & Policy Program at Harvard Law School y el Nonhuman Rights Project: “también es un
derecho natural de todo animal ser respetado porque es un ser vivo, que posee el preciosodon de la “vida.’ Los
humanos no pueden arrogarse el derecho o la prerrogativa de esclavizar o subyugar a un animal porque este
ha nacido libre para algunos fines especificos. Es un derecho natural de un animal no ser torturado o matado
innecesariamente porque el don de la vida que posee es precioso y su falta de respeto socava el respeto del
Creador.” (Tribunal Superior de Islamabad (2020), resolucién No. 1155/2019, pag. 60.)

126 Sentencia No. 365-18-JH/21 y acumulados
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preservacion de la totalidad del cuerpo y de las funciones de sus partes, tejidos y
6rganos™?’. Por lo tanto, se entiende que las acciones que resulten perjudiciales a la
conservacion del cuerpo del animal silvestre o que afecten al funcionamiento de sus érganos,
atenta contra esta dimension del derecho a la integridad.*?® La domesticacion, mascotizacion
y la humanizacion de especies silvestres son claros ejemplo de actos que contravienen la
integridad de los animales silvestres, conforme lo dicho en la seccion anterior.

134. En el caso de la mona chorongo Estrellita, por las circunstancias en que se encontraba
el animal silvestre y al no existir una razon o alegacién en el principio interespecie o
interpretacion ecoldgica que justifique en el caso concreto la extracciono sustraccion
de un espécimen de animal silvestre, que luego vivid en circunstancias
0 condiciones no aptas para preservar su vida e integridad, es evidente que se podria
considerar una vulneracion a sus derechos a la integridad y la vida (en su dimension positiva),
y, por tanto, una vulneracion a los derechos de la Naturaleza en el caso concreto.

135. Es mas, los hechos del caso, demuestran que tanto la sustraccion de la monaEstrellita
y las condiciones en que vivié durante 18 afios serian contrarios a la finalidad de los
principios interespecie e interpretacion ecologica referidos en la seccidn previa, ya que
no se logré de ninguna manera garantizar la “proteccion de los animales con un
aterrizaje concreto en cada una de las caracteristicas, procesos, ciclos vitales,
estructuras, funciones y procesos evolutivos diferenciadores de cada especie” ni el
respeto a las “interacciones bioldgicas que existen entre las especies y entre 10s
individuos de cada especie”’; respectivamente.

136. Por el contrario, se sustrajo un animal silvestre cuya especie se encuentra “en
peligro”, desatendiendo la amenaza de la especie en el Ecuador relatada en losparrafos
127-128 supra, con la agravante que la especie de la mona Estrellita es una especie que
“no toleran la alteracion de los habitats ni la presencia de seres humanos *?° y que
era contraproducente extraer o sustraer a un espécimen teniendo en cuenta su baja
densidad poblacional y su baja tasa de reproduccién, lo que se acentua al haber extraido
y retenido fuera de su habitat natural a una espécimen hembra anulando la posibilidad
de que las crias que pudo tener durante su vida

127 parrafo 70, numeral i), ibidem

128 Otra dimensién protegida es la integridad sexual, entendida como “la proteccién de la autonomia de toda
persona respecto de su corporalidad y genitalidad y el consentimiento en la participacion en actos sexuales o
con connotacion sexual”, prohibe todo acto de zoofilia, asi como las practicas de crueldad animal que impliquen
la reproduccidn forzada y el embarazo de hembras, cuando estas corran riesgo de sufrir dafios irreversibles en
sus 6rganos reproductores, como sucede en los casos de criaderos clandestinos de animales silvestres, en donde
las hembras son obligadas a embarazarse. Cf. C6digo Organico Administrativo. “Art. 145F.- Se prohibe la
venta de animales domésticos de compafiia, perros y gatos, con fines de reproduccién para su
comercializacion”.

125 Amicus curiae presentado por Brooks McCormick Jr. Animal Law & Policy Program at Harvard Law School
y el Nonhuman Rights Project sobre el estado de los monos chorongos en la Amazonia Ecuatoriana y otros
datos de la especie
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137. Si bien esta Corte no podria declarar vulneraciones de derechos sobre este momento
en concreto en la vida de la mona Estrellita, en la medida en que la revision del presente
caso se encuentra limitada por el objeto de la accidén de h&beas corpus, con elfin de
evitar que sucedan nuevamente casos como el de Estrellita, esta Corte si estima
necesario establecer criterios o parametros minimos con relacion a las condiciones o
circunstancias de la tenencia de animales silvestres, indistintamente de si la persona
responsable de su tenencia o cuidado legalmente autorizado es una persona particular
0 una entidad publica. Los cuales deberan ser observados y garantizados por los
operadores jurisdiccionales que tienen bajo su conocimiento demandas de garantias
jurisdiccionales planteadas para la proteccion de los derechos de un animal:

i) Los animales en el lugar en cual se encuentren deberan tener acceso a agua y
alimentos adecuados para mantener su salud y vigor.

i) El ambiente en el que viven debe ser adecuado para cada especie, con
condiciones de resguardo y descanso adecuados. Debe permitirseles la
libertad de movimiento.

iii) Debe garantizarse a los animales las condiciones sanitarias adecuadas para
proteger su salud e integridad fisica.

iv) Debe garantizarse a los animales las condiciones de espacio y de relacion
suficiente para asegurar la posibilidad del libre desarrollo de su
comportamiento animal.

v) Debe garantizarse a los animales la vida en un ambiente libre de violencia y
crueldad desproporcionada, de miedo y angustia.

138. Para continuar con el analisis del caso y considerando los hechos que dieron lugar al
proceso de habeas corpus que se esta revisando se procedera a responder el siguiente
subproblema juridico.

ii.2. ¢Se vulneraron los derechos de la Naturaleza al decomisar a la monachorongo
Estrellita?

5.2.1.2. El“decomiso” o “retencion” de Estrellita

139.Un segundo momento que plantean los hechos del caso, es el “decomiso”,
“retencion” o “inmovilizacion” de la mona Estrellita por parte de las autoridades
estatales en la vivienda urbana de propiedad de Ana.

140. De los hechos probados, esta Corte observa que a partir de una denuncia ciudadana
anonima, la autoridad ambiental tuvo conocimiento de la tenencia de vida silvestre en
una vivienda ubicada en la ciudad de Ambato y, luego, se generaron varios actos y
diligencias en la que se logro obtener evidencia, identificar la especie del animal
silvestre concluyendo la existencia de la presunta infraccion por parte de Ana por la
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141. Esta Corte considera legitimo el ejercicio de las competencias por parte de las
autoridades estatales para la proteccion de la fauna silvestre previstas en el
ordenamiento juridico asi como la posibilidad de que se imponga responsabilidad de
caracter civil, penal o administrativo por infracciones al ordenamiento juridico (como
la ausencia de una autorizacion para la tenencia de vida silvestre); sin embargo, cuando
el ejercicio de tales competencias tengan la potencialidad de afectar o afecten los
derechos de los animales de forma que no sean compatibles con los principios
interespecie o interpretacion ecoldgica®, debe procurarse en primer lugar la
proteccion del animal silvestre y al contexto especifico en que este se encuentre. Las
medidas que tengan por objeto decomisarlos, retenerlos, rescatarlos, entre otras, deben
estar respaldadas con un estudio sobre las circunstancias particulares del animal que
establezcan la necesidad y razonabilidad de la medida. Le compete a la autoridad
evaluar si corresponde devolver la especie a su habitat natural u otrorégimen de
conservacion ex situ, inclusive, considerando un periodo de transicion para tales fines.

142.En el caso concreto, no se observa que la autoridad ambiental haya examinado o
evaluado las circunstancias particulares de la mona Estrellita para ejecutar la
“retencion” o “inmovilizacion” de esta, sino que fue ejecutada de forma directa el 11
de septiembre de 2019 **! Ginicamente cuidando la inviolabilidad de domicilio -pues
como acto preparatorio se observa que existio una orden de allanamiento de una
Unidad Judicial para ingresar a la casa de Ana*?-, pero no se consideré de manera
alguna las condiciones particulares de la mona Estrellita ni la idoneidad de la medida
de retencién o inmovilizacién para proteccién de la especie silvestre.

143. Por ejemplo, no se considero si se requeria de alguna etapa de transicion por las
circunstancias propias de la especie silvestre conocidas por expertos!®® o alguna

130 por ejemplo, una actividad legitima que justifique la extraccion de un animal silvestre para la realizacion de
los principios interespecie o interpretacion ecolégica es la extraccion de pies parentales, quees aquella que tiene
como finalidad proveer de especimenes reproductores a los programas de manejo ex situ, a fin de garantizar la
supervivencia de especies.

131 Acta Unica de Retencion o Inmovilizacion de vida silvestre, especimenes o sus partes, elementos
constitutivos o cualquier material bioldgico, productos y derivados, equipos, medios de transporte y
herramientas, de 11 de septiembre de 2019, emitida el Ministerio del Ambiente, invocando como causal dela
retencion la “Infraccion a la Normativa Ambiental Vigente, no contar con la autorizacion administrativa
(cometida por) Ana Beatriz Burbano Proafio.

132 Orden de allanamiento emitida por la Unidad Penal con sede en el cantén Ambato) seglin expediente No.
18282201902921G de fecha 11 de septiembre de 2019.

133 por ejemplo, Brooks McCormick Jr. Animal Law & Policy Program at Harvard Law School y el Nonhuman
Rights Project acompafian a su amicus curiae una declaracion de Pablo Stevenson, quien se califica como “el
investigador que ha pasado més tiempo con grupos de monos chorongos en el campo (...) ”y luego de dar datos
especificos sobre el comportamiento de la especie concluye “Estos son solo algunos ejemplos de cémo los
monos chorongos son seres sociales complejos con una alta capacidad de
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alternativa en virtud de la impronta humana, en la medida de lo posible, antes o durante la
ejecucion de la inmovilizacion o retencion. Inclusive, las palabras de Anay de los mismos
informes estatales dan cuenta de que la situacion ocurrida incidié negativamente en el estado
de la mona chorongo. Ana dijo que “(...) [su] casa fue allanada y Estrellita separada
abruptamente del entorno que la acogié por toda su vida "*** y las mismas autoridades tienen
registro que: “De la valoracion rapida del estado fisico y comportamental del espécimen
retenido se determina que el mismo seencuentra en regulares condiciones corporales y con
un alto nivel agresividad haciaotras personas a causa de impronta a la que ha sido sometido
durante 18 afios en cautiverio. El espécimen retenido es puesto en custodia temporal en un
centro de conservacion y manejo ex situ de fauna silvestre autorizado por la Autoridad
Ambiental Nacional .

144. En este marco, llama la atencion de esta Corte, que la retencion de la monakEstrellita
fue ejecutada el 11 de septiembre de 2019 y la providencia que ordenaba tal retencion
fue expedida de forma posterior el 16 de septiembre de 2019 noconstando en ninguna
de estas actuaciones alguna consideracion en torno al estado o examen de las
circunstancias particulares del animal silvestre. Tampoco se observa algun analisis de
si trasladar a la mona Estrellita a un Ecozoologico de formaposterior era la medida
mas idonea; mas bien los actos e informes se centran en la infraccion administrativa
en que habria incurrido Ana con la finalidad de dar inicio un procedimiento
administrativo en su contra®® del cual resultd sancionada'®’. En definitiva, no se
consideraron los cuidados y asistencia especializada que requeria la mona Estrellita de
acuerdo con sus circunstancias particulares. De forma semejante, Brooks McCormick
Jr. Animal Law & Policy Program at Harvard Law School y el Nonhuman Rights
Project, en su escrito de amicus curiae sefiala la necesidad de cuidado y asistencia
especializada para Estrellital®.

reconocimiento de otros monos, de los recursos y de su entorno. Tienen la capacidad de comunicarseentre
si, personalidades individuales complejas y poderosas habilidades de aprendizaje”.

134 Expediente No. 18331-2019-00629, fs. 74 a 76.

135 Informe Técnico de Retencidn No. 13-2019-DPAT-VS, expediente No. 18331-2019-00629, fs. 68 a 73.1%¢
Mediante auto de inicio de 16 de septiembre de 2019, el Ministerio del Ambiente dispuso: (i) iniciar el
procedimiento administrativo No. 34-PNT-2019 en contra de la accionante, (ii) citar a la accionante y
concederle el término de 10 dias para que conteste®3, (iii) poner en conocimiento de la accionante el principio
de inversion de la carga de la prueba, (iv) disponer la retencion de Estrellita, y (v) disponer la custodia de
Estrellita a un Centro de Manejo autorizado por la Autoridad Ambiental Nacional.

187 Mediante resolucion de 14 de enero de 2020, el Ministerio del Ambiente resuelve: “1) Declarar la
responsabilidad [de la accionante] en el cometimiento de la infraccién muy grave establecida en el Art. 318
numeral 2 del Codigo Organico del Ambiente, en concordancia con lo establecido en el Art. 136 del Libro IV
del Decreto Ejecutivo 3516; 2) Imponer a [la accionante] la multa de (...) ($3940.00) (...); 3) Decomisar el
espécimen de vida silvestre de conformidad a lo dispuesto en el Art. 320 numeral 2 del Cédigo Organico del
Ambiente, en concordancia con lo establecido en el Art. 136 del Libro IV del Decreto Ejecutivo 3576 .

138 Asi expresaron: ““4.18 El articulo 72 de la Constitucidn establece que el derecho a la restauracion de la
naturaleza implica recuperar y rehabilitar sus funciones, ciclos vitales, estructura y procesos evolutivos
(restitutio in integrum), devolviendo la naturaleza a su estado original, independientemente de otras
compensaciones monetarias a las personas afectadas por el ecosistema dafiado (Corte Constitucional del
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145. Si bien no existen indicios ciertos que esta situacion fue determinante en la muerte
posterior de la mona chorongo, esta Corte considera que al haberse omitido considerar
las circunstancias particulares del espécimen de vida silvestre en la providencia en que
se dispuso de forma simultanea la orden de decomiso y posterior envio de dicha mona
chorongo a un centro de manejo ambiental (eco zooldgico), se vulnero el derecho a la
integridad de la mona chorongo en la medida que tal derecho no Unicamente asegura la
integridad fisica sino también integridad psiquica®®, y, por tanto, la vulneracion a los
derechos de la Naturaleza.

146. Al respecto, este Organismo considera necesario dejar por sentado que las 6rdenes de
retencion, inmovilizacion, decomiso, o cautiverio de especies de animales silvestres,
que tiene como objeto su traslado a un Centro de Manejo Ambiental (eco zoolégico),
siempre deben llevar consigo un estudio integral de la situacién particulardel animal
sobre el cual se pretende ejecutar dicha medida, con el objetivo de conocersu estado de
salud y de integridad a efectos de que se pueda adoptar la mejor medida para su
bienestar, sin que aquello exima de responsabilidad penal o administrativa ala que
hubiere lugar.

147. En consecuencia, este Organismo fija los siguientes pardmetros o criterios minimos
no taxativos para la adopcion de medidas por parte de autoridades publicas que
conlleven a la limitacion del derecho a la libertad de locomocién de los animales
silvestres:

i) Toda decision que tenga como consecuencia la limitacion del derecho a la libre
locomocion de animales silvestres deberé estar suficientemente motivada.

a. La motivacion debera cumplir con demostrar las razones por las cuales la
medida persigue un fin legitimo, es iddnea, necesaria y proporcional. En
consecuencia, deberan exponerse los argumentos de conformidad con los
cuales la restriccion de la locomocién del animal es la medida mas eficiente
y eficaz para salvaguardar su vida e integridad;-asi como, la no existencia de
otras medidas menos gravosas.

Ecuador Caso No. 0507-12-EP 2015, 11). El derecho a la restauracién incluye la devolucion de los animales
a su habitat natural y comunidades cuando sea posible y recomendado por expertos. Esto no se realiz6 en este
caso. 4.19 La autoridad medioambiental deberia haber protegido los derechos de Estrellitaexaminando sus
circunstancias especificas antes de colocarla en el zooldgico, donde murid. Este examen deberia haber
considerado el hecho de que Estrellita crecio exclusivamente en un entorno humano. Por lotanto, Estrellita
requeria cuidados y asistencia especializados para vivir y prosperar de acuerdo con sus circunstancias
personales”.

139 |a Corte IDH ya ha sefalado que : “/L]a Convencién Americana reconoce expresamente el derecho a la
integridad personal, fisica y psiquica, cuya infraccion ‘“‘es una clase de violacion que tiene diversas
connotaciones de grado y [...] cuyas secuelas fisicas y psiquicas varian de intensidad segun los factores
enddgenos y exdgenos que deberan ser demostrados en cada situacion concreta” (Caso Loayza Tamayo Vs.
Perd, parr. 57, y Corte IDH. Caso Masacres de El Mozote y lugares aledafios Vs. El Salvador. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 25 de octubre de 2012 Serie C No. 252, parr. 147 ).-
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ii) Este tipo de decisiones deberdn contar con una evaluacion integral de las
circunstancias individuales y estado del animal, incluyendo, por lo menos, el
analisis del estado fisico, las condiciones del lugar que habita, el nivel de impronta
con sus tenedores, la existencia de sefiales de malos tratos, golpes o torturas, el
grado de orientacion, el grado de pérdida de reflejos instintivos, el nivel de
agresividad; y las razones aparentes por las cuales el animal silvestre se encuentra
en tenencia de una persona humana. En esta evaluacion debera ademas indicarse
si existen indicios respecto a si el animal constituye un riesgo biolégico.

iii) En el informe que se levante con motivo de la evaluacién sefialada en el parrafo
previo, debera sefialarse si el tenedor del animal, podria cumplir prima facie con
los requisitos para acceder a una licencia o0 autorizacion de tenencia de vida
silvestre.

iv) En los casos de flagrancia, relativos a los delitos contra la fauna silvestre las
autoridades publicas competentes podran adoptar las medidas més idoneas y
proporcionales para salvaguardar la integridad del animal, inclusive ordenando su
separacion del o los presuntos infractores; sin perjuicio, de que de forma
inmediatamente posterior se cumpla con las evaluaciones aqui previstas.

148. Para finalizar, este Organismo aclara y reitera que en lo que atafien a los animales
silvestres, en primer lugar y como primera alternativa, debe procurarse su permanencia
0 reinsercion en su habitat natural; y, ante la imposibilidad de que ello ocurra por
circunstancias propias del espécimen silvestre (como una impronta humana) u otras
exdgenas, como segunda alternativa, procurarse que exista unainstitucién o persona
responsable del cuidado o custodia del animal cumpliendo de forma estricta los
parametros que se establecieron en parrafo 137 supra.

149. Por otra parte, la presente sentencia no desconoce ni anula las competencias de las
autoridades publicas con competencia en materia ambiental y de proteccién de los
derechos de los animales, de desarrollar actividades de conservacion; en su lugar,
reconoce y reitera la obligacion del Estado ecuatoriano de promover y ejecutar labores
de conservacion in situ'®® y ex situl*! de especies animales, particularmente delas
especies silvestres, con la finalidad “potenciar las oportunidades para la

140 Cédigo Organico de Ambiente. “Art. 33.- Conservacion in situ. La biodiversidad terrestre, insular, marina
y dulceacuicola sera conservada in situ, mediante los mecanismos y medios regulatorios establecidos en este
Capitulo. Se procurara el uso sostenible de sus componentes de forma tal que no se ocasione su disminucion a
largo plazo, para mantener su potencial de satisfacer las necesidades de las generaciones presentes y futuras”.
141 Ibidem. “Art. 66.- Medios de conservacion y manejo. Son medios de conservacién y manejo ex situ de
especies de vida silvestre, los que se detallan a continuacion: 1. Viveros; 2. Jardines botanicos; 3. Zooldgicos;
4. Centros de cria y reproduccion sostenible; 5. Centros de rescate y rehabilitacién; 6. Bancos de
germoplasma; 7. Acuarios; y, 8. Otros establecidos por la Autoridad Ambiental Nacional”.
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objetivo de garantizar el derecho a “su existencia y el mantenimiento y regeneracion de sus
ciclos vitales, estructura, funciones y procesos evolutivos ”. 14

150. En este marco, se reconocen actividades como la extraccion de pies parentales,'* que
es aquella que tiene como finalidad proveer de un espécimen reproductor a los
programas de manejo ex situ, a fin de garantizar la supervivencia de especies que se
encuentren afectadas por la reduccién en su tamafio poblacional, la distribucién
restringida, amenazadas de extincion, amenazadas por erosion del patrimonio genético
nacional o por cualquier otra causa, y las que no puedan ser conservadas in situ.4°

ii.3. ¢Se vulneraron los derechos de la Naturaleza al disponer la custodia de la mona
chorongo Estrellita en un zoolégico autorizado por la Autoridad Ambiental Nacional?

5.2.1.3. La custodia de Estrellita en un Eco Zooldgico y posterior muerte

151.EI tercer momento que presenta el caso es la muerte de la mona Estrellita a los 23
dias de encontrarse en el centro de manejo autorizado por la Autoridad Ambiental Nacional,
concretamente el del Eco zoologico San Martin.

152. En este sentido consta en el procedimiento administrativo, el Informe Técnico No.
MAE-DPAT-UPNT-V.S-2020-09-EL de 28 de enero de 2020, en el que formalmente
se hace referencia a la muerte de Estrellita, estableciendo que “(a) razon de las 16:00
del dia 09 de octubre de 2019, mediante Ilamada telefonica, el Sefior Orlando Vega
propietario del Eco zoologico San Martin informa al Ing. William Quinatoa
Responsable de la Unidad de Patrimonio Natural de Tungurahua, sobre la muerte de
la mona chorongo (...) en horas de la maiianal#®. ”

153.La causa de la muerte es un hecho controvertido que no cuenta con pruebas
suficientes. Por una parte, la alegacion de “Ana” es que se ha vulnerado el derecho a
la vida de Estrellita y que la responsabilidad o causa de la muerte de esta recae en el
“propietario del zooldgico” en que se custodiaba a Estrellita; mientras que de los
hechos expuestos en el informe técnico del Ministerio de Ambiente de los cuales se
deduce que la causa de la muerte viene gestandose por afios -desprendiéndose que

142 |bidem. Art. 64.

143 CRE. Art. 71.

144 Texto Unificado de Legislacion Secundaria del Ministerio del Ambiente. LIBRO IV DE LA
BIODIVERSIDAD Titulo | Grupo Nacional de Trabajo sobre Biodiversidad (GNTB). “Art. 144.- Las
definiciones de los términos constantes en el presente Glosario serd su significado legal, y seran aplicables
para el presente Titulo: (...) Extraccion de pies parentales.- Es aquella que tiene como finalidad proveer de
especimenes reproductores a los programas de manejo ex situ”.

145 Cédigo Organico de Ambiente. Art. 65.1.

146 Proceso administrativo No. 34-PNT-2019, expediente No. 18331-2019-00629, fs. 116 a 118.
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serian atribuibles al periodo en el cual la mona chorongo Estrellita se encontraba bajocuidado
de Ana- en el que sufria supuestamente desnutricion, niveles de estrés,encierro, condiciones
ambientales no favorables, etc. Asi, tal informe sefiala:

“El estado patolégico de los pulmones, el mal funcionamiento de los rifiones produjeronuna
insuficiencia o deficiencia respiratoria, acompafiados de problemas renales y hepéticos al no poder
realizar la limpieza, el equilibrio quimico de la sangre y la produccion de hormonas, y por la
acumulacion excesiva de sangre a nivel coronario se deduce que desencadeno (sic) en un paro
cardiorrespiratorio que provoco la muerte del espécimen. (ii) Este tipo de patologias es muy
frecuentes en especimenes que son decomisados por el Ministerio del Ambiente porque son
anormalidades que se van acentuando con el transcurso del tiempo, no son de reciente, llevan afios
padeciendo ypoco a poco van aumentando hasta que el animalito ya no pueden mas y colapsa su
estado de salud. (iii) Las causas de estas patologias son varias entre ellas podemos citar:
deficiencias nutricionales, (...) exposicion a condiciones ambientales no favorables, (...) niveles
de estrés, encierros, (...) maltrato (...)". (iv) El espécimen se encontraba presentando sefiales de
mejora en su parte fisica y comportamental durante los 23 dias que permanecié en el area de
cuarentena, sin embargo por las patologias antes descritas no visibles para el personal técnico y
trabajadores del centro de manejo,se produce la muerte del mono Chorongo el dia 09 de octubre de
20197 (sic)” (énfasis afiadidos).

154. Sin perjuicio de lo expuesto, esta Corte Constitucional no puede dejar de un lado que
la muerte de Estrellita no se dio por causas naturales, propias de la especie. Es decir,
las condiciones fisicas de la mona Estrellita —desnutricion, condiciones corporales
producto de un ambiente inadecuado, niveles de estrés, etc- son producto de las
actuaciones u omisiones tanto de Ana como de las entidades estatales involucradas en
el procedimiento administrativo de forma general, ya que tales condiciones son
precisamente porque el animal silvestre fue sustraido de su hébitat natural, no cont6
tampoco con las condiciones minimas para que -—atendidas sus circunstancias
particulares como la impronta humana- pueda prosperar, como seestablecid en el
acapite anterior.

155. Por todo lo expuesto, esta Corte declara la existencia de vulneraciones a los derechos
a la vida, en su dimension positiva, e integridad de la mona chorongo denominada
Estrellita en particular, y, por tanto, la vulneracion a los derechos de la Naturaleza;
contestandose de forma positiva a los problemas y subproblemas juridicos planteados
en la segunda parte de este analisis constitucional.

156. Sin perjuicio de que se han declarado la vulneracion de los derechos constitucionales
en parrafos precedentes, esta Corte Constitucional hace un llamado de atencién a las
partes pues si es atribuible a todos los sujetos procesales (incluido elEstado) el respeto
a la Naturaleza y la garantia de sus derechos, lo que incluye también el reconocimiento
de los animales como sujetos de proteccion y reprocha:

147 Informe de Necropsia No. 003-MN-ECO-ZOO de 11 de octubre de 2019, emitido por el Dr. Nixén
Manuel Nufez.
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i) Que un especimen de vida silvestre haya permanecido 18 afios en condiciones
humanizantes.

i) La forma de ejecucion o la idoneidad del procedimiento de “decomiso” o
“retencion” “ de la mona chorongo Estrellita pues no se observa que haya
existido algun protocolo o analisis pormenorizado de la situacion del animal
silvestre para la ejecucion de medidas que pudieren afectar a este,
indistintamente de los procedimientos administrativos que se inicien para
establecer infracciones o sanciones administrativas contra presuntos
infractores a las normas ambientales que prohiben la domesticacion de
animales silvestres.

iii) La falta de un analisis de las circunstancias particulares de Estrellita antes de
ordenar la custodia de la mona chorongo a un Eco Zooldgico.

5.3. TERCERA PARTE:  LAS GARANTIAS JURISDICCIONALES
PARA LAPROTECCION DE LOS DERECHOS DE LA NATURALEZA

iii) ¢Qué acciones o garantias constitucionales son idéneas para la proteccion de los
derechos de la Naturaleza en general y del caso de la “Mona Estrellita” en particular?

5.3.1. Garantias jurisdiccionales y derechos de la Naturaleza

157. De los articulos articulo 11.3 y 71 y siguientes de la Constitucion, se desprende que
los derechos de la Naturaleza son plenamente justiciables. Por otra parte, y conforme
al articulo 86.1 de la Constitucion y articulo 9 de la LOGJCC, es claro ademas que se
otorga la posibilidad de que se ejerzan acciones o garantias jurisdiccionales por parte
de cualquier persona a favor de la Naturaleza o a favor de los distintos niveles de
organizacion ecologica.

158. Los articulos 88 de la Constituciéon y 39 de la LOGJCC definen el objeto de la accion
de proteccion como una garantia que “tendra por objeto el amparo directo y eficaz de
los derechos reconocidos en la Constitucion, y podra interponerse cuando exista una
vulneracién de derechos constitucionales, por actos u omisiones de cualquier
autoridad publica no judicial (...).”

159. Un analisis restrictivo y literalista de los enunciados transcritos podria llevar a la
erronea conclusion de gque la Naturaleza, en si misma, o en cualquiera de sus niveles de
organizacion o elementos, carece de la capacidad para ser beneficiaria de una garantia
jurisdiccional o de ser considerada como una victima directa o indirecta. Sin embargo,
un analisis de este tipo vaciaria de contenido, de fuerza normativa y de justiciabilidad
a los derechos de la Naturaleza, reconocidos de manera expresa en los articulos 71 y
siguientes de la Constitucion.
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de organizacion ecoldgica, necesariamente se debe manifestar en una dimension
sustantiva y en una dimension adjetiva. Es decir, el ser sujeto de derechos le permite a
la Naturaleza ser titular de derechos (dimension sustantiva) y perseguir laproteccion y
reparacion de estos ante los organos administrativos y jurisdiccionales del Estado
(dimension adjetiva).

161. Con relacion a esta dimension adjetiva, el articulo 71 de la Constitucién reconoce el
derecho de cualquier persona natural o juridica, colectividad o grupo humano, a ejercer
las acciones legales y acudir ante las autoridades publicas, en nombre de la Naturaleza,
para exigir la proteccion y reparacion de su integralidad o la de sus elementos, 148 lo
que incluye a los animales.

162. Este Organismo recuerda que a la hora de interpretar el alcance del contenido de los
valores, principios, derechos y garantias de la Constitucion se debe acoger aquella
interpretacion que les otorgue sentido, efectos précticos y utilidad a los mismos, y
descartar aquellas interpretaciones que conviertan a las disposiciones constitucionales
en inejecutables, inGtiles o no justiciables (efecto util de la Constitucidn).

163. La Corte Constitucional ha acogido esta forma de interpretacion en su reciente
jurisprudencia vinculante sobre derechos de la Naturaleza. Asi, ha reconocido la
procedencia de la garantia jurisdiccional de accion de proteccion para garantizar los
derechos del bosque Los Cedros y del rio Aquepi y rio Las Monjas, en las causas No.
1149-19-JP/21, 1185-20-JP/21 y 2167-21-EP/21.

164. Finalmente, es preciso sefialar que no existe ninguna regla prohibitiva 0 mandatoria
en la Constitucion o en la LOGJCC que determine que los derechos de la Naturaleza
no pueden ser tutelados bajo determinada garantia jurisdiccional (prohibicién) o
Unicamente por una garantia jurisdiccional en concreto (mandato). De ahi que la
procedencia de las garantias jurisdiccionales segun el tipo de accion, debera ser
verificada por los operadores jurisdiccionales desde las particularidades del caso en
concreto y el objeto de las garantias en especifico, y nunca a “prima facie” sin observar
las pretensiones y derechos cuya proteccion se demanda.

5.3.1.1. Las garantias jurisdiccionales para la proteccion de losderechos de
los animales

165. Conforme lo sefial6 el tribunal de la Sala de Seleccion conformado por los jueces
constitucionales Ramiro Avila Santamaria, Agustin Grijalva Jiménez y Carmen Corral
Ponce!*, en el auto de mayoria de 22 de diciembre de 2020, la presente causa

148 CRE. Art. 71.- (...) Toda persona, comunidad, pueblo o nacionalidad podra exigir a la autoridad pablica el
cumplimiento de los derechos de la Naturaleza. Para aplicar e interpretar estos derechos se observaran los
principios establecidos en la Constitucién, en lo que proceda.

149 Se deja constancia del voto en contra de la doctora Carmen Corral Ponce en la seleccién de la causa.
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“[permite poner] en discusion si un animal podria o no ser considerado como sujeto de derechos. Al
respecto, la Corte Constitucional no ha emitido un pronunciamiento, por loque el asunto cumple con
el pardmetro de novedad e inexistencia del precedente. Por lo tanto, este Organismo puede
desarrollar jurisprudencia que determine el alcance de la accién de habeas corpus frente a la
proteccion de otros seres vivos, y si estos pueden serconsiderados como sujetos de derechos
amparados por los derechos de la naturaleza”.

166. Asi las cosas, hasta ahora la Corte ha analizado en su jurisprudencia vinculante sobre
los derechos de la Naturaleza casos derivados de acciones de proteccion,150 sin
embargo, esto no significa que Unicamente sea esta la garantia jurisdiccional para la
tutela de los derechos de la Naturaleza o de alguno de sus elementos, incluyendo los
animales.

167. La accion de proteccion se caracteriza por ser una garantia que procede siempre que
su objeto no sea la proteccién de derechos que se encuentren tutelados por otra garantia
jurisdiccional, en tal sentido, el articulo 39 de la LOGJCC determina que: “derechos
reconocidos en la Constitucion y tratados internacionales sobre derechos humanos,
que no estén amparados por las acciones de habeas corpus, acceso a la informacién
publica, hébeas data, por incumplimiento, extraordinaria de proteccion y
extraordinaria de proteccion contra decisiones de la justicia indigena”. Por esta razon,
para la tutela de los derechos de la Naturaleza, de forma general, y de los animales, de
forma especial, debera evaluarse con el objeto de cual garantia jurisdiccional se adecua
de forma maés idonea el contexto y las pretensiones de la causa que se analice.

5.3.2. Procedencia de la accidn de h&beas corpus en el caso concreto

168. La jurisprudencia comparada y la doctrina han sistematizado algunas tipologias de la
accion de habeas corpus segun la finalidad que esta persiga y los derechos que se
garanticen. Asi, se afirma que un habeas corpus es restaurativo cuando se promueve
para obtener la reposicion de la libertad de una persona indebidamente detenida®;
restringido, en los casos donde la libertad fisica o de locomocion es objeto de molestias,
obstaculos, perturbaciones o incomodidades que configuran una seria restriccion para
su ejercicio'®?; correctivo, en razon del cual se deja en claro que el habeas corpus no
solo protege la libertad fisica propiamente dicha, sino también tutela otros derechos
fundamentales conexos al de la libertad personal o lesion de derechos diferentes al de
la libertad®®3; traslativo, cuando se mantiene indebidamente la privacion de la libertad
de una persona o se demora la determinacion jurisdiccional

150 Corte Constitucional. Causas No. 1149-19-JP/21 y 1185-20-JP/21.

1 Tribunal Constitucional del Perd. Expediente. No. 2663-2003-HC/TC.1%2
Ibidem.

153 Tribunal Constitucional del Perd. STC 02700-2006-PHC, FJ 2y 3
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posible ubicar el paradero de una persona detenida-desaparecida. Su finalidad no se limita a
garantizar la libertad e integridad personal, sino también a asegurar el derecho a la vida, y
desterrar las précticas del ocultamiento o indeterminacion de los lugares de desaparicion®®>
conexo, cuando el objeto del hdbeas corpus no hace referencia a la privacion o restriccion en
si de la libertad fisica o de la locomocion, pero si tiene un grado razonable de vinculo y enlace
con éste?®°,

169. En el caso en concreto bajo andlisis, la accionante (Ana) inicialmente peticiond en
su demanda de habeas corpus que:

“Para el efecto, el Ministerio del Ambiente expedira una licencia de tenencia de vida silvestre en la
que ofrezco cuidarle de la manera més adecuada para su especie,inclusive me comprometo a la
suscripcion de un compromiso de reconocimiento del derecho excepcional que me asiste, en vista de
las circunstancias explicadas, y en reconocimiento de la necesidad de un trato digno y a los
fundamentos de derechos invocados.”. Siendo su peticion concreta “la inmediata entrega de
Estrellita a mi hogar®’"”.

[Enfasis afiadido]

170. No obstante, luego de conocer la muerte de Estrellita, en la audiencia de instancia
expreso:

“(L)amentablemente hoy nos encontramos con la noticia que se ha muerto la monita, por este motivo
quiero solicitar la orden de una nueva necropsia para que se ordene elhabeas corpus, queremos
ver el cuerpo, lamentablemente por esta abrupta separacién no pudo continuar con su vida
desatandose este doloroso sentir.

(H)a fallecido el 9 de octubre del 2019 sin que los representantes del Ministerio de Ambiente lo
hayan comunicado, se ha producido fraude procesal, se ha convocado la audiencia, se apeld a la
corte en que comparecieron y nunca comunicaron de la muerte,(...) estrellita ya no es una persona
no humana que vinimos a proteger el derecho a la vida de estrellita, solicita se entregue el cuerpo
de estrellita a la familia en estado que este, solicita de declare la responsabilidad del medio ambiente
y del propietario del zooldgico, (...) solicita se declare la vulneracion de derecho a la vida de
estrellita, solicita se cree un protocolo especial para el caso de retencion de animales vivos como
seres sintientes %8, (sic)”.

[Enfasis afiadido]

171. En este escenario, se puede advertir que inicialmente la pretensién de la accionante
estaba relacionada con la liberacion de Estrellita y su entrega a través de la emision de
una licencia.

154 Tribunal Constitucional del Per(. STC 2663-2003-PHC, FJ 61%°

Tribunal Constitucional del Pert. STC 2663-2003-PHC, FJ 6%

Tribunal Constitucional del Per(. STC 2663-2003-PHC/TC %7

Ibidem.

1%8 Acta de audiencia publica, 21 de febrero de 2020, expediente No. 18331-2019-00629, fs. 142 y 143.
53
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172. Sin perjuicio de aquello, lo complejo del caso es que se solicitaba la liberacion de
Estrellita del lugar en donde habia sido puesta por las autoridades del Ministerio de
Ambiente, para que vuelva a su cautiverio en el hogar de la accionante, lo cual
constituye desde una vision objetiva en otra forma de privacion de libertad de Estrellita.

173.La Corte frente a estos casos considera oportuno sefialar que los derechos de un
animal silvestre deben ser tutelados de forma objetiva teniendo a su vida, libertad e
integridad como derechos propios e inherentes, y mas no con base en las pretensiones,
deseos o intenciones de terceras personas. En estos casos los juzgadoresde comprobar
que la privacion o restriccion de la libertad de un animal silvestre es ilegitima, deberan
disponer la alternativa mas idonea para la preservacion de la vida, la libertad, la
integridad y demas derechos conexos de la victima; pudiendo ordenar, sin ser taxativos,
su reinsercion en su ecosistema natural, su translocacion en refugios, santuarios,
acuarios, eco zooldgicos, 0 su tratamiento en centros de rehabilitacion animal.

174.Sin embargo, en tanto que los animales como elementos de la Naturaleza tienen
derecho a la restauracion conforme al articulo 72 de la Constitucidn; siempre que sea
posible y no provoque su detrimento, deberd preferirse la reinsercion del animal
silvestre en su ecosistema natural, sea como una medida inmediata cuando las
circunstancias asi lo permitan, o sea como una medida diferida, cuando sea necesario
que el animal silvestre atraviese una fase de readaptacion y rehabilitacion.

175.Sin perjuicio de aquello, los operadores jurisdiccionales de manera obligatoria
deberan valorar y considerar durante su razonamiento judicial y al momento de emitir
su decisidn, si la situacion y condiciones en las que se encuentra el animal responden
a las interacciones bioldgicas y ecoldgicas entre los animales y los seres humanos que
este Organismo ha reconocido como legitimas; de forma especial cuando se traten de
animales destinados a la domesticacion de consumo (alimento, vestimenta, etc.) o de
uso, siempre que la situacion del animal o las condiciones en las que ha sido puesto
no configuren abusos o0 actos desproporcionados y que se propenda a la proteccion
del animal.

176. De ahi que, si bien en el presente caso no era viable que Estrellita regrese a la vivienda
de Ana, en tanto que no era un sitio con las condiciones necesarias para el
mantenimiento integral de un animal silvestre en condiciones ex situ; lo que
correspondia era evaluar si considerando las condiciones y situacion particular de la
mona Estrellita (una mona que vivi6 por mas de 18 afios en un hogar humano), lo mejor
para su interés era quedarse en el eco zooldgico o disponer su traslado a otro lugar.

177. Finalmente, en el caso en concreto, el habeas corpus resulta improcedente debido a
que gira en torno a la recuperacion del cadaver de un animal silvestre. Al respecto
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esta Corte advierte que, ante el fallecimiento de un animal silvestre dentro de un mecanismo
de conservacion ex situ, su cadaver deberd recibir el tratamiento fitosanitario
correspondiente, del cual deberdn encargarse las autoridades y las personas competentes y
con los conocimientos cientificos y técnicos suficientes, no pudiendo entregarse los
cadaveres de estos tipos de animales a particulares que no cumplen con estos requisitos, como
era el caso de Ana.

178. Sin perjuicio de la verificacion de la improcedencia del habeas corpus en el caso en
concreto, esta Corte advierte que los jueces de primeray segunda instancia del habeas
corpus se encontraban obligados a tomar en consideracion la necesidad de atender la
evidente vulneracion de derechos que se produjo de la cadena de sucesos - observados
en este pronunciamiento- que concluyeron en la muerte de la monakEstrellita; es asi que,
pese a negar el h&beas corpus, debieron oficiar a la Defensoria del Pueblo para que
inicie las acciones correspondientes.

5.3.3. Reparacion integral

179. La Constitucion establece que, de existir una violacion de derechos, reconocida por
un juez o jueza, procedera la reparacion integral. En la parte pertinente del articulo 86
numeral 3 ibidem sefala:

“La jueza o juez resolverd la causa mediante sentencia, y en caso de constatarse la vulneracion de
derechos, deberéa declararla, ordenar la reparacion integral, material e inmaterial, y especificar e
individualizar las obligaciones, positivas y negativas, a cargodel destinatario de la decisién judicial,
y las circunstancias en que deban cumplirse”.

180.A su vez, la LOGJCC desarrolla el derecho a la reparacién integral, en su articulol8:

“En caso de declararse la vulneracion de derechos se ordenara la reparacion integral por el dafio
material e inmaterial. La reparacion integral procurard que la persona o personas titulares del
derecho violado gocen y disfruten el derecho de la manera mas adecuada posible y que se restablezca
a la situacion anterior a la violacion. La reparacion podra incluir, entre otras formas, la restitucion
del derecho, la compensacion econémica o patrimonial, la rehabilitacion, la satisfaccion, las
garantias de que el hecho no se repita, la obligacion de remitir a la autoridad competente para
investigar y sancionar, las medidas de reconocimiento, las disculpas publicas, la prestacion de
servicios publicos, la atencion de salud ”.

[Enfasis agregado]

181. En el caso concreto, al haber fallecido la mona Estrellita no se dictardn medidas en
torno a esta por no ser posible la restitucion del derecho infringido o la procedencia
de alguna otra de compensacién patrimonial, satisfaccion u otras, por lo que esta forma
de reparacion en si misma. Sin embargo, se estima necesario que los criterios o
parametros desarrollados en la presente sentencia se difundan y se materialicen de la
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forma més idénea en normativa y politica estatal. En tal virtud, este Organismo estima
pertinente sintetizar los principales criterios o parametros de la presente sentencia y disponer
las medidas que constan a continuacion. La Constitucional reconoce que:

I.  Los animales son sujetos de derechos protegidos por los derechos de la
Naturaleza.

Il.  Los animales son sujetos de derechos protegidos bajo los derechos de la
Naturaleza garantizados en el articulo 71 de la Constitucion bajo la aplicacion
irrestricta de los principios de interespecie e interpretacion ecologica.

IlI.  Los derechos de los animales deben también responder a una dimensién
adjetiva por la cual pueden —indistintamente de las acciones y recursos
constantes en la justicia ordinaria- alcanzar la proteccion de sus derechos por
medio de las garantias jurisdiccionales segun el objeto y pretensidn concreta.

IV.  Para la custodia o cuidado de los animales silvestres, debe priorizarse su
insercion o permanencia en el habitat natural y evaluarse en primer lugar esta
alternativa; salvo que por condiciones particulares de este u otras exdgenasno
sea posible, se adoptaran medidas idoneas para la conservacion ex situ. Toda
medida debe ser motivada y tanto su adopcion como ejecucion deben
precautelar la proteccion del animal considerando las circunstancias
particulares de este para que pueda prosperar. En caso de que se produzca la
tenencia o custodia del animal silvestre a una persona o entidad, deberan
observarse los lineamientos establecidos en el parrafo 137 supra.

V.  Enelevento que no sea posible otra alternativa y tenga que limitarse la libertad
de locomocion de la especie silvestre o dictarse alguna medida que tenga tal
objeto o resultado, deben observarse los lineamientos establecidos en el
parrafo 147 supra.

182. Como medida para materializar los criterios o parametros creados en esta sentencia,
la Corte Constitucional dispone al Ministerio de Ambiente las siguientes obligaciones:

I.  En el término de hasta 60 dias, con el acompafiamiento de la Defensoria del
Pueblo, cree un protocolo o regulacién que guien las actuaciones del Ministerio
para la proteccion de los animales silvestres, principalmente, aquellos que
seran objeto de decomisos o retenciones, restricciones a la libre locomocién
animal con la finalidad de que se evallen las situaciones particulares del
espécimen y se tomen las medidas adecuadas de proteccion para este y su
especie, gque guarde concordancia con los estandares fijados en esta sentencia.
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Il.  En el término de hasta 60 dias emita una resolucion normativa que determine
las condiciones minimas deben cumplir los tenedores y cuidadores de animales
de conformidad con los criterios 0 parametros minimos de esta sentencia.

183. Como medida para materializar los criterios 0 pardmetros creados en esta sentencia,
la Corte Constitucional dispone a la Asamblea Nacional y la Defensoria del Pueblo:

I.  Que la Defensoria del Pueblo, en un proceso participativo y con apoyo de
organizaciones técnicas, elabore en el término de hasta seis meses un proyecto
de ley sobre los derechos de los animales, en los cuales se recojan los derechos
y principios desarrollados en la presente sentencia, incluidos los criterios o
pardmetros minimos establecidos.

Il.  Que la Asamblea Nacional, en el término de hasta dos afios debata y apruebe
una ley sobre los derechos de los animales, en los cuales se recojan los
derechos y principios desarrollados en la presente sentencia, incluidos los
criterios o pardmetros minimos establecidos. EI término se contara desde que
se reciba el proyecto de ley por parte de la Defensoria del Pueblo.

V1. Decisién

La Corte Constitucional, conforme lo dispuesto en el articulo 436 numeral 6 de la
Constitucion y el articulo 25 de la LOGJCC, resuelve:

1. Revocar las sentencias emitidas en el proceso de habeas corpus No. 18102-
2019-00032 y expedir la presente sentencia de revision en su lugar.

2. Declarar la vulneracion a los derechos de la Naturaleza principalmente por los
hechos que terminaron en la muerte de la mona chorongo denominado
Estrellita, conforme lo desarrollado en la presente sentencia, y disponer las
siguientes medidas de reparacion:

2.1. Que la presente sentencia es una forma de reparacion en si misma.
2.2. Disponer al Ministerio de Ambiente que:

I. En el término de hasta 60 dias, con el acompafiamiento de la Defensoria
del Pueblo, cree un protocolo o regulacion que guien las actuaciones del
Ministerio para la proteccion de los animalessilvestres, principalmente,
aquellos que seran objeto de decomisos o retenciones, restricciones a la
libre locomociéon animal con la finalidad de que se evalGen las
situaciones particulares del espécimen y se tomenlas medidas adecuadas
de proteccion para este y su especie, que guarde
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concordancia con los estandares fijados en esta sentencia.

Il. En el término de hasta 60 dias emita una resolucion normativa que
determine las condiciones minimas que deben cumplir los tenedores y
cuidadores de animales de conformidad con los criterios o pardmetros
minimos de esta sentencia, particularmente la valoracion de dichos
animales como sujetos de derechos con valoracion intrinseca.

2.3. Disponer a la Asamblea Nacional y a la Defensoria del Pueblo:

I. Que la Defensoria del Pueblo, en un proceso participativo y con apoyo
de organizaciones técnicas, elabore en el término de hasta seis meses
un proyecto de ley sobre los derechos de los animales, en los cuales se
recojan los derechos y principios desarrollados en la presente sentencia,
incluidos los criterios o parametros minimos establecidos.

Il. Que la Asamblea Nacional, en el término de hasta dos afios debata y
apruebe una ley sobre los derechos de los animales, en los cuales se
recojan los derechos y principios desarrollados en la presente sentencia,
incluidos los criterios o parametros minimos establecidos. Eltérmino se
contara desde que se reciba el proyecto de ley por parte dela Defensoria
del Pueblo.

3. Notifiquese a las partes y a la Defensoria del Pueblo, archivese y publiquese.

Razoén: Siento por tal, que la Sentencia que antecede fue aprobada por el Pleno de la Corte
Constitucional con siete votos a favor, de los Jueces Constitucionales Karla Andrade
Quevedo, Ramiro Avila Santamaria, Agustin Grijalva Jiménez, Ali Lozada Prado, Teresa
Nugues Martinez, Daniela Salazar Marin y Hernan Salgado Pesantes; un voto salvado de la
Jueza Constitucional Carmen Corral Ponce; y, un voto en contra del Juez Constitucional
Enrique Herreria Bonnet; en sesion ordinaria de jueves 27 de enero de 2022.-Lo certifico
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