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1. TITULO

“La Actuacion Sugerente del Fiscal en el Procedimiento Abreviado Induce a

la Autoincriminacion Propia de la Concepcion Inquisitiva Penal”



2. RESUMEN

El proceso penal, plantea dos finalidades especificas que son la
determinacion de la existencia de una conducta que se encuentra tipificada
en la ley como delito; y el establecimiento de la responsabilidad de una
persona en el cometimiento de esa infraccion, estos propositos pretenden
ser verificados de una manera rapida a través de la aplicacion del
procedimiento abreviado, el cual es un procedimiento especial contemplado
en el Cdbdigo Organico General de Procesos. En este trabajo de
investigacion se estudia al procedimiento abreviado haciendo una relacion
directa del mismo con el derecho a la no autoincriminacion reconocido en la

Constitucion de la Republica como una garantia del debido proceso.

El estudio recopila un analisis conceptual, doctrinario y juridico que se refiere
a la actuacion sugerente del fiscal en relacibn con la aceptacién del
procesado sobre la existencia de la conducta punible su participacién en ella
y la pena sugerida; y la adopcion de una perspectiva inquisitiva dentro del
procedimiento abreviado, por eso se ha estructurado bajo el titulo: ¢LA
ACTUACION SUGERENTE DEL FISCAL EN EL PROCEDIMIENTO
ABREVIADO INDUCE A LA AUTOINCRIMINACION PROPIA DE LA

CONCEPCION INQUISITIVA PENAL?.

Se sustenta la investigacidn ademas en resultados obtenidos a través de un
trabajo de campo, el cual permite dimensionar las caracteristicas de la

problematica en la sociedad ecuatoriana y abona elementos para concluir



con el planteamiento de una propuesta juridica de reforma al Cdédigo
Organico Integral Penal, que contribuya a delinear de mejor forma la
normativa que regula el procedimiento abreviado como un mecanismo para
garantizar que se adecue a los preceptos constitucionales relacionados con
el derecho al debido proceso; y garantice la vigencia de todos los derechos
qgue en el ambito constitucional y procesal debe reconocérsele a la persona

contra la cual se dirige la persecucion penal es decir al procesado.



2.1. ABSTRACT

The criminal process, raises two specific purposes that are the determination
of the existence of a behavior that is typified in the law as a crime, and the
establishment of the responsibility of a person in the commission of that
violation, these purposes are intended to be verified in a fast way through the
application of the abbreviated procedure, which is a special procedure
contemplated in the General Organic Code of Processes. In this research
work the abbreviated procedure is studied making a direct relation of the
same with the right to nonincrimination recognized in the Constitution of the

Republic as a guarantee of due process.

The study compiles a conceptual, doctrinal and legal analysis that refers
especially to the suggestive action of the prosecutor in relation to the
acceptance of the defendant on the existence of the punishable conduct his
participation in it and the suggested penalty, and the adoption of an
inquisitive perspective within the abbreviated procedure, that is why it has
been structured under the title: DOES THE SUGGESTED ACTION OF THE
PROSECUTOR IN THE ABBREVIATED PROCEDURE INDUCE THE SELF-

CRIMINATION OF THE CRIMINAL INQUISITIVE CONCEPTION?-

The research is also based on results obtained through field work, which
allows to dimension the characteristics of the problem in Ecuadorian society,
and pays elements to conclude with the proposal of a legal proposal to

reform the Comprehensive Organic Criminal Code, that contributes to better



delineate the regulations that regulate the abbreviated procedure as a
mechanism to guarantee that it conforms to the constitutional precepts
related to the right to due process, and guarantees the validity of all the rights
that in the constitutional and procedural scope must recognize the person

against whom the criminal prosecution is directed, that is, the defendant.



3. INTRODUCCION

La Constitucion de la Republica del Ecuador, en su Art. 77, numeral 7, literal
c), establece como una garantia que las personas sometidas a un proceso
penal, no podran ser forzadas a declarar en contra de si mismo, sobre
asuntos que puedan ocasionar su responsabilidad penal, es decir prohibe la

autoincriminacion.

Sin embargo, de lo establecido en la norma constitucional, el Caodigo
Organico Integral Penal, contempla como uno de los procedimientos
especiales destinados a aplicar los principios de celeridad y economia
procesal, el procedimiento abreviado, que se caracteriza porque el Fiscal
propone a la persona procesada y a su defensa técnica la adopcion de este
procedimiento, determinando la conducta punible que se imputa al
procesado y sugiriendo también la pena a ser aplicada en caso de acogerse
a este procedimiento, que requiere como requisito indispensable para su
procedencia que exista una aceptacion respecto de la imputacién realizada

en su contra por parte del sujeto pasivo del proceso es decir el procesado.

Entonces surge una probleméatica relacionada con el hecho de que la
aplicacion del procedimiento abreviado en la forma en que esta actualmente
concebido en el Cédigo Orgéanico Integral Penal, afecta o vulnera el derecho
a la no autoincriminacién reconocido en la Constitucién de la Republica del
Ecuador, para estudiar este problema se ha elaborado la presente tesis

previa a la obtencion del grado de abogada, la misma que lleva como titulo:



¢, La Actuacion Sugerente del Fiscal en el Procedimiento Abreviado
Induce a la Autoincriminacion Propia de la Concepcion Inquisitiva

Penal?.

El trabajo presenta un sustento tedrico recogido en un marco conceptual,
donde se estudia el proceso penal, el procedimiento penal, el procedimiento
penal ordinario, el procedimiento penal especial, el procedimiento abreviado,
y el derecho a la no autoincriminacién. Existe luego un marco doctrinario en
donde se presenta lo relacionado con el Estado Constitucional de Derechos,
la clasificacion del sistema penal ecuatoriano, el principio de minima
intervencidn penal, una breve resefia histérica del procedimiento abreviado,

la admision del hecho atribuido a la persona procesada, el garantismo penal.

También consta descrito un marco normativo que se basa en el analisis de
las disposiciones legales que en relacion con la problemética estan previstas
en la Constitucion de la Republica del Ecuador, en instrumentos juridicos
internacionales como la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, en
la Convencién Americana Sobre Derechos Humanos; y en el Cdédigo
Orgénico Integral Penal, para concluir con la presentacion de un analisis del
derecho comparado basado en la revision de las normas pertinentes de los
Cddigo Procesales Penales de Argentina, Chile, México y Bolivia; y la
presentacion de conclusiones acerca del andlisis de la legislacion
comparada, en toda esta recopilacion tedrica se presenta la posicion de la

autora de la investigacion sobre cada uno de los contenidos abordados.



Luego consta en el trabajo, la descripcion de la metodologia empleada para
su desarrollo, es decir de los materiales, métodos, técnicas y procedimientos
gue se aplicaron tanto para la recopilacion de la informacion tedrica como
para la obtencion de resultados de campo acerca de la problematica
investigada; y seguidamente se hace la presentacion de los resultados que
se obtuvieron a través del empleo de la encuesta y la entrevista, ademas del
analisis de casos relacionados con la aplicacién del procedimiento abreviado

en la administracion de justicia ecuatoriana.

Tanto la informacion tedrica, como los resultados obtenidos en la
investigacion de campo, sirven para realizar el proceso de verificacion de
objetivos y la constatacion de hipétesis, como el planteamiento de algunos
argumentos que sirven para sustentar la propuesta juridica de reforma que

consta al final del trabajo.

El andlisis de todos los elementos presentados en el trabajo permitié arribar
a conclusiones y recomendaciones en torno al problema investigado, para
concretar una propuesta juridica de reforma al Cdodigo Orgéanico Integral
Penal, respecto de la regulacion del procedimiento abreviado tratando de
incorporar en su normativa elementos que permitan garantizar de mejor
forma el derecho constitucional a la no autoincriminacién, en favor de las

personas que son procesadas.

En la parte final de la investigacion se presenta un detalle de los recursos

bibliograficos empleados para sustentar el estudio, asi como los anexos en



los cuales se presentaron los formularios empleados para la aplicacion de la
encuesta y la entrevista; y el proyecto de investigacion aprobado por las

instancias correspondientes.

El estudio se realiz6 con la finalidad de aportar a la mejor regulacién juridica
un procedimiento especial cuya aplicacion es frecuente en la practica juridica
procesal penal ecuatoriana, para contribuir a que se garanticen
eficientemente los derechos de las personas procesadas que se someten a

este procedimiento.



4. REVISION DE LITERATURA

4.1. MARCO CONCEPTUAL

4.1.1. Proceso Penal

Respecto al proceso penal Francesco Carnelutti, menciond lo siguiente:

“Cuando se ha dicho que el castigo se desarrolla en un iter, esto es, se
resuelve en un proceso, el cual, precisamente porque tiende al castigo, se
llama proceso penal y como tal se distingue del proceso civil contencioso, se
ha dicho que exige, para el conocimiento cientifico, otras investigaciones y

otros descubrimientos.

Se diria, de un modo simple, que a nuestro entender deberia ser el modo de
la ciencia pero que, desgraciadamente, no siempre se alcanza, que también
para castigar como para conseguir este resultado, es necesario caminar.
Caminar quiere decir dar un paso después de otro. Hacer el proceso, esto

es, proceder, significa cumplir un acto después de otro™..

Conforme a la parte inicial del criterio, el proceso penal se denomina de esta
forma por cuanto persigue un castigo para la persona que ha cometido un
delito, y que para lograr su finalidad se vale del conocimiento cientifico, de

las investigaciones y los descubrimientos que se logran en su desarrollo.

1 CARNELUTTI, Francesco. (2000). Derecho Procesal Penal. Biblioteca Clasicos del Derecho Penal. Volumen 2.
Editorial Oxford. México D.F. Pag. 35.
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Segun lo sefialado en la parte final, el proceso constituye el camino que se
sigue para llegar a la imposicion del casto, lo que hace referencia a cada uno

de los actos que deben cumplirse dentro del desarrollo del proceso penal.

Eugenio Zaffaroni, se refiere al proceso penal cuando dice:

“El proceso penal es el conjunto de actos tendientes a establecer la verdad
sobre una situacién de hecho; es, pues, la aplicacién de la ley penal dirigida
a la comprobacion de todos los extremos exigidos por la ley para declarar la

existencia del delito™.

Lo que caracteriza al proceso penal es la ejecucion de una serie de actos y
diligencias, con la finalidad de lograr establecer una verdad respecto de un
hecho puesto a juzgar por parte de los jueces, con el desarrollo del proceso
se procura que la ley pena se oriente a comprobar la existencia de un delito

para imponer a su responsable la pena previamente sefialada en la norma.

“‘Desde el punto de vista estrictamente juridico, el proceso penal es el
instrumento establecido por la ley para la realizacién del Derecho penal
sustantivo, por tanto satisface su mision mediante la decision que actia —

positiva 0 negativamente- la ley penal”.

Partiendo desde lo juridico, se da el nombre de proceso penal, a aquel

medio regulado por las normas legales, para que pueda realizarse el

2 ZAFFARONI, Eugenio. (2008). Tratado de Derecho Penal. Tomo |. Editorial Ediar. Buenos Aires-Argentina. Pag.
135.

3 MAIER, Julio. (1999). Derecho Procesal Penal. Tomo I. Editores del Puerto S.RL. 2da. Edicién. Buenos Aires-
Argentina. Pag. 853.

11



derecho penal sustantivo, con la finalidad de que pueda aplicarse de manera

positiva 0 negativa lo contenido en la ley penal.

Ricardo Molina Lépez, respecto al concepto que se esta analizando refiere lo

siguiente:

“En sintesis, el proceso penal puede definirse como un instrumento que sirve
para realizar la aplicacion del Derecho penal material al caso en concreto de
una manera civilizada y en la medida en que cualquier sistema politico que
se preside democratico debe orientarse por el respeto a la presuncion de

inocencia™.

El proceso penal segun lo expresado en la cita, se convierte en un
mecanismo a través del cual es posible aplicar el derecho penal sustantivo a
una situacion concreta de la realidad social, atendiendo a criterios
civilizados; y respetando los derechos de la persona sometida a este
proceso, especialmente la presuncibn de inocencia, que solo sera

desvanecida cuando exista una sentencia condenatoria.

Concluyendo se diria que el proceso penal es el conjunto de actos
desarrollados por los jueces y sujetos procesales con la finalidad de
determinar la existencia de una infraccion penal y la responsabilidad de una

persona en su cometimiento, demostrados estos elementos se debe aplicar

4 MOLINA, Ricardo. (2010). El Debido Proceso Penal en Colombia y Espafia. Revista Facultad de Derecho y
Ciencias Politicas. Vol. 40. No. 112. Medellin-Colombia. Pag. 127.

12



una sentencia condenatoria en caso contrario tiene que ratificarse el estado

de inocencia de la persona que fue procesada.

4.1.2. Procedimiento Penal

Aparentemente existe coincidencia entre los conceptos proceso penal y
procedimiento penal, sin embargo realmente no es asi por eso es necesario
desarrollar este subtema orientado exclusivamente a establecer la definicion

de la segunda categoria conceptual mencionada.

Evelyn Hass, respecto al procedimiento penal sostiene: “al procedimiento
penal le incumbe la tarea de ejercer la pretension punitiva del Estado en el
marco de un procedimiento judicial, conforme a las normas juridicas, que
garantice la salvaguardia efectiva de los derechos fundamentales del
inculpado™. De lo dicho se establece que mediante el procedimiento penal,
le es posible al Estado ejercer su poder punitivo, a través del desarrollo de
un proceso judicial, que siguiendo los postulados establecidos en las normas
juridicas, pretende establecer la verdad respecto del cometimiento de un
delito y en caso de llegar a determinar que una persona es responsable de la
conducta delictiva dictar una sentencia que lleva implicita la imposicion de
una pena, todo este procedimiento debe desarrollarse considerando los
derechos fundamentales de la persona inculpada del hecho delictivo,

reconocidos en el ordenamiento constitucional.

5 HASS, Evelyn. (2006). Las Garantias Constitucionales en el Procedimiento Penal Aleman. Anuario de Derecho
Constitucional Latinoamericano. Universidad Autbnoma de México. México D.F.. Pag. 1007.
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Jorge Zavala Baquerizo manifiesta: “El procedimiento es el camino previsto
por la ley para que se desarrolle el proceso. Es el conjunto de normas
establecidas en la ley, cumpliendo las cuales deben practicarse los actos
procesales constitutivos de la relacion juridica, que es de la naturaleza del
proceso penal. Los actos procesales deben sujetarse para su insercion,
practica y eficacia a ciertas reglas previamente establecidas por y en la ley.
El incumplimiento de estas regales, o su violacion, provocan diversas

consecuencias que pueden llegar hasta la nulidad absoluta del proceso”®.

El procedimiento penal conforme lo planteado en la cita, esta constituido por
la secuencia de actos que de forma ordenada se desarrollan por la serie de
actos que se encuentran previstos en la norma juridica para el desarrollo del
proceso, pues es la ley la que determina el procedimiento que ha de seguir

la sustanciacion del proceso penal desde que inicia hasta su conclusion.

“El procedimiento penal es ante todo un instrumento que ostenta la
jurisdiccion y comprende el conjunto minimo de parametros organicos y
procesales que limitan, de manera razonable y bajo cierta dimensién social,
la amplia potestad punitiva del Estado, la cual se traduce en acciones
especificas para administrar justicia de forma razonable, esto es, investigar,
buscar la verdad material, exigir la reparacién efectiva de las victimas,

imponer penas y sanciones, y en ultimas, controlar la criminalidad”’.

6 ZAVALA BAQUERIZO, Jorge. (2004). Tratado de Derecho Procesal Penal. Tomo I. Editorial Edino. Guayaquil-
Ecuador. Pag. 43.

7 SARMIENTO, Andrea, SANCHEZ, Erica & RIOBO, Jackson. (2017). El Principio de Congruencia en el
Procedimiento Penal colombiano: su alcance y limitaciones aplicadas a la Audiencia de Formulacién de la
Imputaciéon. Obtenido de: file:///C:/Users/Dr%20Jaramillo/Downloads/171-557-1-PB%20(2).pdf

14



Conforme el concepto que antecede el procedimiento penal se convierte en
un mecanismo para que los O6rganos competentes puedan ejercer la
potestad de administrar justicia, aplicando las normas procesales a traves de
las cuales se delimita el poder punitivo que ejerce el Estado, que se refiere a
la serie de actos que se pueden desarrollar con la finalidad de investigar y
determinar la verdad material respecto de un acto tipificado en la norma
como infraccion penal; y contempla también la toma de decisiones para
garantizar la reparacion integral en favor de las victimas y aplicar sanciones
a los responsables de los actos ilicitos, ejerciendo de esta forma el control
de la criminalidad como un fenbmeno que afecta el orden y la tranquilidad
social, garantizando de esta forma el control que el Estado estad en la

obligacion de ejercer en la sociedad en la que rige.

El autor Maximo Castro, de forma concreta establece su opinion respecto del
concepto que se esta analizando, cuando expresa: "El procedimiento penal
es el que se ocupa de los medios y formas de investigacion de los hechos
que caen bajo la sancion del Cdédigo Penal"®. Segun el criterio citado, se
trata el procedimiento penal de aquel que determina los mecanismos a
través de los cuales se investigan aquellos hechos que estan sancionados
en la legislacién penal como delitos. Légicamente este proceso investigativo,
no puede estar destinado a otra cosa que ha establecer la existencia de una
infraccion penal, determinar la responsabilidad de las personas investigadas
y procesadas, en caso de corroborarse estos dos presupuestos imponer las

sanciones previstas en la ley; y en el presupuesto contrario, dictar una

8 CASTRO, Maximo. (2014). Curso de Procedimientos Penales. 272 Edicion. Tomo I. Editorial D.M.F. Buenos
Aires-Argentina. Pag. 58.
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sentencia que absuelva a la persona procesada y ratificando su estado de
inocencia. Dentro de las formas a las que hace referencia la opinion
doctrinaria, encontramos las diferentes clases de procedimientos, que a mas
del ordinario, se establecen en la ley procesal penal para llevar a cabo la
sustanciacion del proceso y cumplir las finalidades por las que se desarrolla

el mismo.

Tomando en cuenta los criterios que se han presentado en este subtema se
puede establecer que el procedimiento penal hace referencia a la serie de
actos que deben cumplirse conforme a los preceptos establecidos en las
normas legales adjetivas, para materializar las normas del derecho penal
sustantivo y sancionar su infraccion, mas sencillamente hace referencia a las
formalidades que deben cumplirse desde el inicio de una accién penal hasta
que existe el pronunciamiento de una sentencia definitiva que pone fin a un
conflicto originado como consecuencia del cometimiento de una infraccion
penal, determinado la existencia de la misma y estableciendo la
responsabilidad de la persona procesada, o de no existir mérito para emitir
un pronunciamiento condenatorio, dictar sentencia absolutoria ratificando la
inocencia de la persona contra la que se activd el poder persecutorio y

punitivo del Estado.

4.1.3. Procedimiento Penal Ordinario

Existe un procedimiento penal al que se le puede otorgar la calificacion de

general, por ser aplicable al comun de los casos penales y seguir un proceso
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gque no amerita la aplicacion de reglas especificas y Unicas para su
sustanciacion, este es el procedimiento penal ordinario respecto del cual se

han podido recopilar los siguientes criterios conceptuales.

De acuerdo con Cabanellas, “el procedimiento ordinario es el que prevé la
utilizacion de todas las etapas propias de los juicios de conocimiento, sin

plazos abreviados o eliminacion de actos, instancias o presentaciones™.

Este aporte sucinto permite establecer que cuando hablamos de
procedimiento penal ordinario se hace referencia a aquél en el cual se
cumplen todas las etapas previstas en las normas legales, sin acudir a la
abreviacién de plazos, eliminacion de actos, diligencias, o audiencias. Es
decir se trata del que se cumple con la sustanciacién de todas las etapas

previstas para el desarrollo del proceso.

“Establecido para el juzgamiento y sancién de delitos de accién publica,
constituye el procedimiento mas extenso y complejo de nuestro sistema
penal, cuyas etapas se desarrollan en forma secuencial. El ejercicio publico
de la accion penal le corresponde expresamente a la Fiscalia, sin necesidad
de que exista denuncia previa, pues una de sus caracteristicas es el impulso

de oficio”10,

® CABANELLAS, Guillermo. (2001). Diccionario Enciclopédico de Derecho Usual. Tomo VI. 272 Edicion. Editorial
Heliasta S.R.L.. Buenos Aires-Argentina. Pag. 493.

10 VILLACIS, Cristian. (2016). El Procedimiento Ordinario en Delitos de Violencia Intraframiliar y el Derecho de las
Victimas a una Justicia Expedita. Universidad Técnica de Ambato. Ambato-Ecuador. Pag. 27.
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Tomando en cuenta lo que se manifiesta en la cita, el procedimiento
abreviado se caracteriza por la serie de etapas que implica su sustanciacion,
lo que lo convierte en un tramite extenso y complejo, en el cual el ejercicio
de la accion le corresponde a la Fiscalia General del Estado, pues tiene por
objeto el juzgamiento de delitos que pueden ser perseguidos Unicamente

mediante accion publica.

“El procedimiento ordinario es un procedimiento en el cual se desarrollan
todas las etapas del proceso penal de una manera cronoldgica respetandose
los plazos establecidos para cada etapa, sin que sea posible saltarse una de
ellas o evacuar todas en una sola audiencia ya que al evacuarse todas las
etapas en una misma audiencia nos encontrariamos en otro tipo de
procedimiento. El procedimiento ordinario se desarrolla en varias etapas, la
etapa de instruccion fiscal, la etapa de evaluacion y preparatoria de juicio; y
la etapa de juicio, cada una de las etapas se rige bajo reglas establecidas en
la ley y precauteldndose los derechos tanto de la victima como del

procesado”™!.

En consideracién a lo que sefiala la cita, se establece que el procedimiento
ordinario, se caracteriza como aquel en el que se cumplen una serie de
etapas de forma cronolégica; y observando los plazos previstos en la ley
para el efecto, sin que pueda obviarse ninguna de ellas y cumpliendo las

reglas previstas en la norma procesal, precautelando siempre los derechos

1 VALLEJO, Erlin. (2016). Aplicacion del Procedimiento Abreviado en el Codigo Organico Integral Penal y como se
aplicaba anteriormente en el Cédigo de Procedimiento Penal. Universidad Andina Simén Bolivar. Quito-Ecuador.
Pag. 16.
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de las personas que intervienen como procesados y como ofendidos o
victimas de la conducta ilicita que es objeto del procedimiento. Hay que
aportar en el sentido de que el respeto y garantia a los derechos de los
sujetos procesales no es una caracteristica aplicable solo al procedimiento
ordinario sino que debe aplicarse de acuerdo con los postulados
constitucionales a todos aquellos procesos en los cuales se discuta sobre los
derechos e intereses legitimos de las personas, lo contrario seria vulnerar
principios que estan especificamente consagrados en favor de las personas

involucradas en un proceso penal.

“En el Proceso penal el procedimiento ordinario es el que se aplica por regla
general a todos los procesos iniciados por una noticia penalmente relevante,
este proceso ordinario tiene tres etapas como son: la instruccion, la etapa de
evaluacion y preparatoria de juicio y la etapa de juicio; y previo a la primera
etapa que es la instruccién puede existir una fase de investigacion previa,
atendiendo a la naturaleza del delito que se investiga, cada una de estas
fases tiene como finalidad llevar al proceso las garantias que permitan tanto
a la persona procesada como a la victima que la sociedad garantice sus

derechos para el fiel cumplimiento de un debido proceso penal*?.

Concluyendo este subtema, tomando como base la normativa establecida en
la legislacion ecuatoriana, es necesario mencionar que en el Ecuador el
procedimiento penal ordinario esta constituido por una fase de investigacion

previa y por las etapas de instruccion, evaluacion y preparatoria de juicio; y

2 RAMIREZ, Bryggite. (2017). Autoincriminacion en la Aplicacion del Procedimiento Abreviado. Universidad Laica
Vicente Rocafuerte. Pag. 33.
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juicio, obviamente contempla también este procedimiento la impugnacion,
que puede ser ejercida a través de recursos como apelacion, de hecho,

casacion y revision.

4.1.4. Procedimiento Penal Especial

Especialmente a partir de la adopcién del neoconstitucionalismo y del
garantismo penal en los ordenamientos juridicos del mundo, de
Latinoamérica y el Ecuador se han incorporado procedimientos especiales,
destinados a procurar ofrecer alternativas a través de las cuales el sistema
penal otorgue una respuesta mas eficiente y oportuna a los justiciables.
Veamos a continuaciéon cual es el concepto del procedimiento penal

especial.

Pedro Noubleau expresa su opinion diciendo que los procedimientos
especiales en materia penal: “son formas mas singulares o particulares de
enjuiciamiento que permiten al proceso penal arribar a su fin, cuyo ritual
difiere del procedimiento comun, en razén de ser privativos, especificos o
peculiares™3. Es decir, cuando hablamos de procedimientos penales
especiales, se hace referencia a formas particulares de llevar un juicio penal,
con la finalidad de que el proceso pueda cumplir sus finalidades, el
desarrollo del proceso es diferente al procedimiento ordinario, en razén de

gue se aplica a casos especificos y de una forma particular.

13 NOUBLEAU, Pedro. (2007). Derecho Procesal Penal Salvadorefio. 52 Edicion. Editorial Consejo Nacional de la
Judicatura. San Salvador. Pag. 1009.
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Ricardo Vaca Andrade, sobre el tema que se esta tratando sefala: “Los
procedimientos especiales son una forma nueva de buscar soluciones
rapidas pero, al mismo tiempo, efectivas, a los conflictos penales originados
en delitos de gravedad menor, introduce un procedimiento distinto al
tradicional de nuestro sistema procesal penal ecuatoriano para los delitos de

accioén publica™4,

Segun la opinién planteada, los procedimientos especiales en materia penal,
son mecanismos nuevos donde se pretende una solucion eficaz y oportuna
al conflicto penal, especialmente en casos de delitos que no representan
mayor gravedad, a través de la incorporacion de estos procedimientos se
introducen alternativas al procedimiento ordinario que tradicionalmente ha
estado contemplado y se ha utilizado en la administracion de justicia

ecuatoriana para la persecucion y sancién de los delitos de accion publica.

“A breves rasgos, los procedimientos especiales en general destacan por
concebirse como una instancia simplificada, procesalmente econémica, de
plazos cortos, aplicables en causas que por ser de menor importancia o no
solicitar mayor investigacion no requieren mas recursos que los provistos por

los procesos sumarios”®.

Tomando en cuenta lo sefialado, los procedimientos especiales se

constituyen en formas simplificadas de desarrollar un proceso penal, con la

4 VACA, Ricardo. (2009). Manual de Derecho Procesal Penal. 42 Edicion. Corporacién de Estudios y
Publicaciones. Quito-Ecuador. P4g. 269.

15 BRITO, Tamia. (2016). El Procedimiento Directo en el Codigo Organico Integral Penal y la Vulnerabilidad del
Debido Proceso. Pontificia Universidad Catélica del Ecuador. Quito-Ecuador. Pag. 47.
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finalidad de cumplir en plazos reducidos, respetando la economia y la
celeridad procesal, el juzgamiento de conductas que por sus implicaciones
no tienen una mayor relevancia o connotacién social; y por lo mismo no
implican mayor problema ni complejidad para su investigacion, por lo tanto
pueden resolverse de una manera rapida o sumaria como la denomina el

autor.

“Diversas razones se han dado para establecer formas de procedimiento
llamadas “especiales”, para diferenciarlas del procedimiento ordinario,
tomando en consideracion para ello diversos criterios a base de las
funciones que ejercen las personas imputadas, o de los medios como se ha
cometido el delito, o por la naturaleza especial del ejercicio de la accién
penal. Esta clase de procedimientos especiales o extraordinarios, pues se
apartan del procedimiento ordinario que hemos comentado anteriormente,
tiende a llevar a ciertas personas a un trato judicial diverso a las demas
personas de la comunidad sin que eso signifique una discriminacién en tanto
irrespeto a la norma constitucional que garantiza la igualdad de todos los
individuos, pues si bien comprende una diferencia en cuanto al tratamiento
judicial, el cambio de procedimiento del ordinario al especial se sustenta en
la razonabilidad juridica al tomar en consideracion la funcion administrativa

que ejerce el sujeto pasivo del proceso penal®.

Segun el criterio del autor ecuatoriano Jorge Zavala Baquerizo citado en el

parrafo anterior, se han establecido procedimientos especiales,

16 ZAVALA, Jorge. (2007). Tratado de Derecho Procesal Penal. Tomo X. Editorial Edino S.A. Guayaquil-Ecuador.
Pag. 299.
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considerando algunas situaciones, como el cargo que desempefa la
persona contra la que se instaura el proceso penal, los medios utilizados
para cometer la infraccion, o la naturaleza de la accion a través de la cual se
persigue este delito. Se denominan especiales porque se diferencian del
procedimiento ordinario, al tener una forma diferente de sustanciacion. Si
bien es cierto el desarrollo de los procedimientos especiales implica un trato
diferente para las personas sometidas al proceso penal, esto no conlleva a
una discriminacion que afecte el derecho a la igualdad ante la ley
consagrado en la Constitucion de la Republica del Ecuador, la diferenciacion

se hace Unicamente por razones de orden procesal.

En el caso ecuatoriano especificamente, encontramos regulados en el
Caddigo Organico Integral Penal algunos procedimientos especiales, que se
han incorporado con la finalidad de brindar salidas alternativas al proceso
penal ordinario y de procurar el cumplimiento de principios constitucionales
como la celeridad y economia procesal, entre estos procedimientos
tenemos: procedimiento abreviado, procedimiento directo, procedimiento
expedito —que se aplica para el juzgamiento de contravenciones penales- y
procedimiento para el ejercicio privado de la accion penal, siendo la
caracteristica esencial de todos estos procedimientos simplificar la
administracion de justicia penal a través de la sustanciacion rapida y

oportuna del proceso.
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4.1.5. Procedimiento Abreviado

Para ejercer el poder punitivo del Estado e imponer a los responsables de
una infraccidén penal la pena correspondiente, es necesaria la sustanciacion
de un proceso penal. En la legislacion procesal penal ecuatoriana, se
contempla la existencia de un proceso al que se denomina como ordinario y
de varios procedimientos especiales, uno de esos es el procedimiento

abreviado.

“El Procedimiento Abreviado es un procedimiento especial que se
caracteriza por la conformidad del imputado con los hechos objeto de la
acusacion, lo que permite que, cumpliendo ciertos requisitos establecidos
por la ley, se eliminen las formalidades probatorias del Juicio Oral y en el

cual el Juez de Garantia directamente dicta sentencia™’.

En primer lugar queda clara la naturaleza procedimiento especial, que se le
otorga al procedimiento abreviado, el cual se caracteriza por el hecho de que
la persona imputada por los hechos ilicitos que constituyen la acusacion,
manifiesta su conformidad con dicha imputacién; y eso permite que
observando ciertas formalidades contempladas en la norma legal, sin
desarrollar los aportes de caracter probatorio, el Juez pueda de una forma

rapida y directa dictar sentencia.

17 BARRA, Bernardita. (2010). Eficiencia y Legitimidad del Procedimiento Abreviado, Desde el Punto de Vista de la
Practica Punitiva del Estado. Universidad de Chile. Santiago de Chile-Chile. Pag. 14.
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El procedimiento abreviado ha sido definido, por el autor Miguel Trejo, en la

siguiente forma:

“Es un mecanismo procesal estructurado para no utilizar la misma cantidad
de recursos que se disponen para la persecucion de delitos de mayor
importancia, con el no solo se logra que el costo del servicio judicial sea
menor, sino que también se materializa el ideal de pronta y cumplida justicia,
pues nadie concibe como accion justa aquellas en que por una minima
infraccion se deba tramitar todo un proceso ordinario que se toma largos

costos y complicados tramites”8.

Segun lo expresado el procedimiento abreviado estd basado en los
principios de economia procesal, por lo que con la finalidad de perseguir
aguellas infracciones que no representan mayor gravedad, sin que sea
necesario desarrollar un tramite ordinario que representa tramites mas
complicados y recursos mas onerosos para llegar a la imposicion de una

pena.

Es decir que segun este concepto se trata el procedimiento abreviado de
uno en el cual se sancionan aquellas infracciones de minima implicacion

penal mediante la sustanciacion de un proceso rapido.

“Es un procedimiento especial que se utiliza para dictar la sentencia oral,

siempre que el imputado y el fiscal lo consientan y el primero haya admitido

18 TREJO, Miguel. (1994). En Defensa del Nuevo Proceso Penal Salvadorefio. Centro de Investigacion y
Capacitacion Proyecto de Reforma Judicial. Primera edicion. El Salvador. Pag. 34.
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los hechos y la pena pedida por el fiscal, hasta el momento de la audiencia
preliminar, no sea privativa de libertad o no supere los tres afios de prision.
También el procedimiento abreviado puede pedirse en el momento de la

audiencia inicial en las condiciones indicadas”®.

Aqui encontramos como elementos del concepto, que el procedimiento
abreviado tiene la categoria de procedimiento especial, a través del cual se

persigue el pronunciamiento de una sentencia.

También se requiere que el fiscal y la persona procesada se pongan de
acuerdo en el procedimiento y consienten en su aplicacién, asi como la
aceptacion de los hechos imputados y la pena por parte del procesado, la
imputacidon y sugerencia de la pena la realiza el fiscal, se aplica en delitos
sancionados con una determinada pena, siempre se debe reunir para su

aplicacion las condiciones indicadas en la norma legal.

El autor Julio Maier sefala sobre la clase de procedimiento que se esta

estudiando:

“Es esencialmente no por su brevedad un procedimiento sumario. Su idea
central gira en torno de la supresion del debate y por ello de la defensa, es
decir del derecho a ser oido y defendido, de probar y controlar la prueba y de
discutir el resultado del procedimiento, todo en homenaje a una economia

funcional en las infracciones leves, mas que a la necesidad de una rapida

19 Asamblea Legislativa. (1997). Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo, documentos basicos de la
nueva normativa penal y derechos humanos en El Salvador. Pag. 2225.
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represion, es conocido también como procedimiento monitorio o por decreto
penal, antes y no después del decreto penal hay que oir al imputado y tal
condena solo es posible si reconoce alli ser autor o participe culpable de la

infraccion”29,

En este criterio se establece que una de las caracteristicas del
procedimiento abreviado es que se suprime el juicio, en consecuencia no se
ejerce eficientemente el derecho a la defensa, pues la persona procesada no
tiene derecho a controvertir la prueba y discutir el resultado del

procedimiento.

Se basa en la economia procesal aplicada con la finalidad de dar
funcionalidad al sistema penal para el juzgamiento de infracciones de menor
gravedad. Requiere en todo caso que el juzgador pueda escuchar al
procesado y que este en presencia de la autoridad reconozca su

participacion en la infraccion que se sanciona.

Se refiere el procedimiento abreviado a un procedimiento especial, que
conforme a las caracteristicas de la legislacion ecuatoriana, se aplica por
insinuacién del fiscal y por aceptacion de parte de la persona procesada que
debe consentir en la aplicacion del procedimiento, estableciéndose como
requisito previo la aceptacion del hecho atribuido por la Fiscalia; y la pena
que el fiscal sugiere, en su sustanciacion no tiene cumplimiento la etapa del

juicio en consecuencia se limita el derecho a la defensa puesto que el

20 MAIER, Julio. (1982). La Ordenanza Procesal Penal Alemana, su comentario y comparacion con el sistema penal
argentino. Primera edicion. Editorial Depalma. Buenos Aires-Argentina. Pag. 355-356.
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procesado renuncia al derecho a ejercer prueba con la finalidad de

demostrar su inocencia.

Se concluye manifestando que el procedimiento abreviado no debe ser
confundido con el procedimiento directo, pues en este todas las etapas del
proceso penal se concentran y se cumplen en una sola audiencia, mientras
que en el procedimiento abreviado, se omiten elementos y etapas del
proceso con la finalidad de llegar a una resolucion mas rapida del proceso,
es por eso la relacion directa con el criterio de economia y celeridad

procesal, que actualmente se reconoce en la legislacién ecuatoriana.

4.1.6. Derecho ala No Autoincriminacién

Las personas que se someten a un proceso penal en calidad de procesados,
es decir de sujetos respecto de los cuales se presume la existencia de
responsabilidad en el cometimiento de la infraccion penal, tienen algunas
garantias y derechos reconocidos constitucionalmente, en el marco de los
derechos humanos y también en las normas legales, uno de esos es el

derecho a la no autoincriminacion.

Liliana Campos y Rosas Salas, al referirse a la no autoincriminacién sefialan:
“Nos encontramos frente a la garantia que tiene una persona para decidir

libremente si declarara o no cuando viene siendo objeto de una persecucion
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penal, asi como también, de ser quien escoge el contenido de su

declaracion”?,

Segun lo expresado anteriormente a través del derecho a la no
autoincriminacion, la persona esta asistida de la garantia a decidir liboremente
si declara o no, dentro del proceso penal que viene sustanciandose en su

contra y también a escoger libremente qué es lo que declara.

“El derecho a no autoincriminarse es un derecho que va sumamente
relacionado con el principio de inocencia que rige en la materia penal, el cual
consiste en que toda persona que esté siendo procesada por la supuesta
comision de un delito sera siempre inocente hasta que el respectivo proceso

judicial establezca lo contrario”2.

En el criterio anterior se establece una relacion directa entre el derecho a no
autoincriminarse y la presuncion de inocencia, situacion que es evidente por
cuanto, la aceptacion de hechos por parte de la propia persona procesada
enervaria la presuncién de inocencia que es una garantia constitucional, a la
que no puede renunciar ninguna persona al reconocer por coaccién o

presion de algun tipo participacion en un hecho delictivo.

Por lo tanto, debera ser el 6rgano investigador, dentro del proceso penal, el

que aporte elementos que destruyan la presuncion de inocencia, mas no la

21 CAMPOS Liliana. SALAS Rosa. (2016). Garantia de la No Autoincriminacién. Andlisis de su Contenido en la
Legislacion Peruana y Espafiola. Universidad Mayor de San Marcos. Lima-Pera. Pag. 15.

22 GONZALEZ, Alexa, GARCIA, Héctor. (2012). Potestades Tributarias y su Relacion con el Derecho a la Intimidad.
Universidad de Costa Rica. Costa Rica. Pag. 52.
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misma persona procesada la que aporte elementos en su contra; ya que la

autoincriminacion es prohibida constitucionalmente.

“La no autoincriminacion constituye un derecho humano, que permite que el
imputado no pueda ser obligado a declarar contra si mismo ni a declararse
culpable. El inculpado protegido por la clausulas de no autoincriminacion,
conserva la facultad de no responder sin que pueda emplearse ningun medio
coactivo ni intimidatorio contra este y sin que quepa extraer ningun elemento

positivo de prueba de su silencio”?3.

A partir de lo anterior, se realiza un andlisis si el acusado para pedir el
abreviado analiza si tiene 0 no ventajas en cuanto a la pena, si el actual
sistema objetivo establece, que con la Unica aceptacion del procesado es

suficiente u obliga a la fiscalia aportar elementos.

Es decir, la persona a la que se persigue penalmente puede guardar
silencio, y este en ninguna forma podra ser utilizado como una prueba en su
contra; tampoco podran emplearse mecanismos de presion con la finalidad

de que el procesado declare aceptando su participacion en el ilicito.

“Este derecho a no declararse contra si mismo y a no confesarse culpable o
simplemente el derecho a la no incriminacion es una modalidad de
autodefensa, siguiendo la linea anterior, por lo tanto, cualquier acto que
perturbe o vicie esa voluntad de declarar o de no hacerlo es lo que se

conoce como garantia a la no incriminacion.

23 SAN MARTIN, César. (2009). Derecho Procesal Penal, Editorial Grijley. Lima-Perd. 2009. Pag. 614.
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Por lo tanto, toda voluntad de declarar, como lo ha sefalado el Tribunal
Constitucional espafiol, se encuentra ligado a la idea de que el érgano
jurisdiccional no puede exigir, ni expresa ni tacita, la declaracion del acusado

contra si mismo.

Somos de la opinidn que la garantia estudiada tiene por finalidad desterrar
las concepciones inquisitivas que buscaban desmedidamente lograr la

confesiéon del imputado, incluso en desmedro de su dignidad.

Por lo tanto, si hablamos de la dignidad humana, esta garantia no solo surte
efecto en sede judicial, sino en cualquier etapa de la persecucion penal,

desde la policial hasta la judicial™?*.

Es cierto cuando se sefiala, que el derecho a la no autoincriminacion es una
garantia de defensa, pues cuando la persona se abstiene de reconocer ante
cualquier autoridad, su responsabilidad en el delito que se le imputa,
cualquier accién que perturbe esa voluntad es un atentando contra el
derecho a no incriminarse. Es importante la referencia que se hace en el
sentido de que ninguna persona acusada por un delito puede ser

constrefiida por ningun érgano judicial a declarar contra si mismo.

La autoincriminacion era aceptada en épocas inquisitivas, que aun atentando
contra la dignidad de los seres humanos, buscaban que éstos se declaren

culpables del cometimiento de delitos.

2 CAMPOS, Liliana, SALAS, Rosa. (2017). Garantia de la no autoincriminacién, andlisis de su contenido en la
legislacion peruana y espafiola, Universidad Mayor de San Marcos, Lima-Pera. Pag. 14-15.
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La dignidad del ser humano, de la que no es desposeida la persona
procesada, debe ponerse de manifiesto en el proceso penal, garantizando
eficientemente el derecho a que no se autoincrimine, aceptando

responsabilidad o participacion en un hecho delictivo atribuido a su persona.

En el caso del Ecuador se prohibe la autoincriminacion tanto en normas
constitucionales como legales, porque de manera especifica establecen que
ninguna persona puede ser obligada a declarar en contra de si misma ni
tampoco aceptar hechos que impliqguen responsabilidad de orden penal, es
una garantia a la presuncion de inocencia también reconocida en el

ordenamiento ecuatoriano.

No hay que olvidar las puntualizaciones que en este subtema se han
realizado en el sentido de que el derecho a la no autoincriminacion, ademas
de referirse a la potestad de la persona de declarar o no dentro de un
proceso penal en el que se investiga su responsabilidad en el cometimiento
de un ilicito, es la garantia por la cual es solamente ella la que decide el

contenido de su declaracion.

4.2. MARCO DOCTRINARIO

4.2.1. Estado Constitucional de Derechos

El reconocimiento de derechos en favor de las personas que son sometidas

al poder punitivo del Estado ecuatoriano en la sustanciacion de un proceso
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penal, obedece la vigencia del Estado Constitucional de Derechos, por eso

es importante presentar algunas ideas doctrinarias respecto al tema.

Luigi Ferrajoli, caracteriza al Estado Constitucional de Derechos, en el
siguiente comentario: “El estado de derecho en sentido estricto o fuerte se
ha afirmado en cambio como “estado constitucional de derecho”, gracias a la
gue podemos considerar la segunda revolucion juridica moderna: la sujecion
de toda la produccion de derecho a principios hormativos como los derechos
fundamentales y el resto de principios axiolégicos sancionados por
constituciones rigidas, y la consiguiente legitimacion sustancial de la eficacia
de todos los actos de poder, incluidos los legislativos, en funcion (también)

de los contenidos o significados que expresan”?®,

El Estado Constitucional de Derechos, es segun lo expresado por el
reconocido autor duefio del criterio manifestado en la cita, producto de una
revolucién juridica, a través de la cual se logré que todas las normas
juridicas estén sometidas a principios normativos y derechos fundamentales,
asi como a principios axiologicos, es decir a los valores morales que se
establecen en la Constitucién que de una forma rigida determina los limites

para la validez y eficacia de los actos ejercidos por el poder publico.

“‘Este nuevo Estado, el Estado Constitucional, es diferente de los que han

existido no solo por el cambio sustancial que se ha operado en su estructura,

% FERRAJOLL, Luigi. (2007). Principia luris. Editorial Trota. Madrid-Espafa. Pag. 461 y 462.
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fines, valores, sino también porque transforma al juez en garante de los

derechos fundamentales.

En este tipo de Estado el juez enfrenta al legislador porque pueden censurar
o invalidar las leyes y demas actos del poder politico que violen los
derechos, porque aqui se exige la sujecion total y absoluta a la ley valida y
tiene esta caracteristica solamente la que guarda armonia con la
Constitucion y con los instrumentos internacionales de derechos

humanos”26.

El Estado constitucional de derechos exige que toda la normativa vigente
esté sometida de manera total y absoluta a los preceptos establecidos en la
Constitucion y en los instrumentos internacionales de derechos humanos,
por eso se establece una diferencia radical con las demés formas de Estado
gue han existido en el devenir historico, pues los administradores de justicia,
se convierten en garantes de los derechos fundamentales de los
ciudadanos, teniendo para cumplir ese proposito plenas facultades para
decidir e incluso anular normas juridicas y actos provenientes de las
autoridades y organos del poder politico, que sean atentatorias contra los
derechos de las personas.

“El Estado Constitucional es una forma de Estado, es el Estado limitado de
manera efectiva por el derecho, en donde imperan la Constitucion y las

garantias individuales.

% CUEVA, Luis. (2013). El Debido Proceso. Segunda Ediciéon Actualizada y Ampliada. Quito-Ecuador. Pag. 33.
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Del concepto dado, podemos enfocar al Estado Constitucional en su doble
sentido: formal y material. EI Estado constitucional en sentido formal, es
aguel que tiene y reconoce a la Constitucion como Norma Suprema, donde
se establece de manera clara los limites del poder estatal; en cambio, el
Estado Constitucional en sentido material, exige la positivacion en la “Norma
Normarum” de las garantias, principios y valores materiales propios del
constitucionalismo, siendo ademas, condicion indispensable en el Estado
Constitucional, la practica efectiva de dichas garantias, principios y valores,
caso contrario, podremos hablar de cualquier cosa, menos de Estado

Constitucional.

En el Estado Constitucional se produce el imperio peno de la Constitucion,
en donde gobernantes, gobernados y todo el marco juridico estan
subordinados a la Norma Suprema y a los Tratados y Convenios
Internacionales de Derechos Humanos. Consecuentemente, el Estado
Constitucional es un Estado garantista de derechos, que tiende a evitar y
controlar el abuso del poder publico. Por eso, en el Estado Constitucional el
fin supremo y Ultimo es la garantia de la libertad y la dignidad del ser

humano.

Jorge Zavala Egas, plantea: “En un Estado constitucional de derechos el
Derecho crea un sistema de garantias que la Constitucion preordena para el
amparo de los derechos fundamentales. Debemos afirmar que en un Estado

constitucional de derechos como el Ecuador, su caracteristica es la
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vinculacion de los érganos de la administracion publica a los derechos

fundamentales™?’.

Lo dicho permite concretar que lo que caracteriza al Estado Constitucional
de Derechos es que la Constitucion de la Republica, como norma suprema
consagra derechos fundamentales, para cuya tutela establece garantias que
deben ser respetadas por todos los érganos que conforma la administracion
publica o que representan el ejercicio del poder estatal en cualquiera de los
ambitos en que este puede ser aplicado, incluyendo por supuesto la

administracion de justicia como una forma de control social.

A esto obedece, que la esencia del gobierno constitucional sea el
sometimiento del Estado al derecho, es decir, la limitacion juridica del arbitrio
del poder publico y el imperio de la Constitucion y las garantias

individuales”?8,

Claramente se presenta el enfoque doctrinal del Estado Constitucional de
Derechos, como aquella forma de Estado, en donde impera la Constitucion y
el respeto a las garantias individuales de los seres humanos. Efectivamente
en esta forma de Estado es la Constitucién, la norma que impera sobre el
resto de preceptos que integran el ordenamiento juridico, recibiendo por eso
la denominacién de norma suprema, la cual establece las limitaciones que

de forma irrestricta debe observar el ejercicio del poder publico. La

27 ZAVALA, Jorge. (2010). Derecho Constitucional, Neoconstitucionalismo y Argumentacién Juridica. Editorial
Edilex S.A. Editores. Lima-Pera. Pag. 142-143.

28 | OPEZ, William. (2014). La Prisién Preventiva en el Estado Constitucional. Estudio Doctrinal y Jurisprudencia.
Editorial Juridica del Ecuador. Quito-Ecuador. Pag. 16.
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Constitucion, determina con absoluta claridad las garantias, principios y
valores materiales que deben ser practicados por el Estado, estando todos
los ciudadanos sometidos a la normativa constitucional; y subsiguientemente
a los tratados y convenios internacionales suscritos en materia de derechos
fundamentales. El acatamiento estricto de la Constitucidn y los instrumentos
internacionales de derechos humanos, hace que el Estado cumpla su rol de
garantista de los derechos de las personas, evitando y controlando cualquier
forma de arbitrariedad y abuso en el ejercicio del poder estatal, respetando
por todos los medios posibles la dignidad de los seres humanos. En
definitiva la caracteristica esencial del Estado Constitucional de Derechos
conforme lo describe la opinidbn doctrinaria que se comenta, es el
sometimiento absoluto al imperio de la Constitucion y el respeto irrestricto y

permanente a las garantias individuales de las personas.

El Ecuador al ser un Estado Constitucional de Derechos, reconoce principios
y garantias fundamentales que deben observarse de manera irrestricta en la
sustanciacion de un proceso penal, con el propésito de garantizar sobre todo
la dignidad de las personas que tienen la condicion de justiciables, asi como
el respeto a todas las garantias que deben observarse para asegurar el
debido proceso. En este sentido la legislacion procesal penal ecuatoriana ha
desarrollado normas para asegurar la observancia y cumplimiento de los
principios constitucionales y los derechos fundamentales de los ciudadanos
sometidos a la administracion de justicia como forma de manifestacion del
poder del Estado de perseguir aquellas acciones tipificadas en la norma

penal como delitos. En el proceso penal, por son los jueces de garantias
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penales, los obligados a garantizar en todo momento el respeto pleno a los
derechos de las personas justiciables, impidiendo y sancionado toda accion

procesal encaminada a violentar o desconocer esos derechos.

4.2.2. Clasificacion del Sistema Penal Ecuatoriano

El sistema penal ecuatoriano, como es légico dada la transformacion
histdrica, politica, social y juridica de la sociedad; en consecuencia del
derecho penal y procesal penal que ha regido en las diferentes etapas, ha
cambiado y evolucionado. Es importante entender la clasificacion y
caracterizacion del sistema penal ecuatoriano actual, porque permitira
comprender como es que dentro de este sistema se contemplan
procedimientos especiales, como el procedimiento abreviado que es objeto

de estudio en el presente trabajo.

Conforme lo ha manifestado la Corte Constitucional del Ecuador “en el
Ecuador existe un sistema acusatorio adversarial, mismo que determina la
division de competencias realizadas entre los 6rganos que integran el
sistema penal ecuatoriano, con la finalidad de garantizar procesos justos e
independientes que permitan una resolucibn apegada a la verdad
procesal”?®,

Es decir el sistema penal ecuatoriano se clasifica como un sistema
acusatorio, en donde existe una clara division de competencias entre los

organos que lo integran, esto se hace con la finalidad de garantizar la

2 CORTE CONSTITUCIONAL DE LA REPUBLICA DEL ECUADOR. (2018). SENTENCIA N.° 068-18-SEP-CC.
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sustanciacion de procesos penales de manera justa e independiente, en
donde se concluya emitiendo decisiones judiciales basadas de manera

estricta a la verdad procesal determinada por el Juzgador.

Luigi Ferrajoli, respecto de las caracteristicas del sistema acusatorio, dice:
“se puede llamar acusatorio a todo sistema procesal que concibe al juez
como un sujeto pasivo rigidamente separado de las partes; y al juicio como
una contienda entre iguales, iniciada por la acusacion, a la que compete la
carga de la prueba, enfrentada a la defensa, en un juicio contradictorio, oral

y publico y resuelta por el juez segun su libre conviccion”30,

En efecto en el sistema acusatorio oral, el proceso inicia por la acusacion
gue plantea el Fiscal como sujeto activo de la accién penal, que da lugar a la
sustanciacion de un juicio dentro del cual el Juez, es un administrador de
justicia cuya actuacion es absolutamente independiente de las partes; y
quien dirige la sustanciacién del proceso debe garantizar la igualdad de las
partes, asi como el desarrollo de la actividad probatoria en un proceso que
se caracteriza por ser oral y publico; y basado en el principio de
contradiccion, en el cual al finalizar el mismo el juez deberda emitir su
decisidn que estara basada en su libre conviccidon lograda sobre la base de

los elementos presentados en el proceso.

Xavier Andrade y Gustavo Benitez, precisan de forma concreta la

clasificacion del sistema penal ecuatoriano, cuando manifiestan: “El modelo

30 FERRAJOLI, Luigi. (2000). “Derecho y Razon. Teoria del Garantismo Penal”, Bogota, Universidad Externado de
Colombia. Pag. 87.
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de Administracion de Justicia Penal esta basado en el sistema acusatorio, en
donde se implementan la Oralidad, la Contradiccion y la Inmediacion, bajo
principios constitucionales, tratados y convenios internacionales de

Derechos Humanos”3!,

En el Ecuador con la vigencia del Cdédigo Organico Integral Penal, se aplica
un sistema acusatorio, basado en la oralidad, la contradiccion y la
inmediacion, y en los principios establecidos en la Constitucion de la
Republica del Ecuador como en los previstos en los instrumentos

internacionales de derechos humanos que ha suscrito el Ecuador.

“Desde que el Codigo Organico Integral Penal entré en vigencia desde el 10
de agosto de 2014, el sistema penal ha cambiado en aspectos sustantivos y
adjetivos. Existen nuevos tipos penales y nuevas formas de cémo llevar a
cabo el proceso penal, en la que existe un doble propdésito; el primero es
respetar los derechos de las personas, y el segundo, que el estado por
medio de la administracion de justicia se asegure ciertos resultados que

corroboren la eficiencia de su gestién para perseguir y sancionar delitos”2,

La publicacion y vigencia del Cédigo Organico Integral Penal, significd un
cambio en el sistema penal ecuatoriano, pues en el ambito sustantivo se
incorporando algunas infracciones penales, y en cuanto se refiere al aspecto
adjetivo el sistema procesal penal sufri6 cambios por la incorporacion de

nuevas formas de sustanciar el proceso penal, distintas al proceso ordinario,

3 ANDRADE Xavier, BENITEZ Gustavo. (2014). Guia para actuaciones del Fiscal, dentro del C4digo Organico
Integral Penal. Fiscalia General del Estado. Quito-Ecuador. Pag. 10.

32 GAETE, Gustavo. (2017). Vulneraciones al Proceso Penal dentro del Archivo Fiscal segin el Art. 587 del COIP.
Universidad Catolica Santiguado de Guayaquil. Guayaquil-Ecuador. Pag. 31.

40



esto se hizo con la finalidad de garantizar los derechos de las personas
sometidas al proceso penal, y de permitir que el Estado ecuatoriano a travées
de la administracion de justicia, pueda procurar la consecucion de resultados
eficientes en la gestion procesal, destinada a la persecucién y sancion de las

conductas delictivas.

En la exposicion de motivos del Codigo Organico Integral, se hace constar la

siguiente referencia importante acerca del sistema penal:

“Todo sistema penal se encuentra en el dilema entre combatir la impunidad y
garantizar los derechos de las personas sospechosas de haber cometido
una infraccién penal. Si las garantias se extreman, se crearia un sistema que
nunca sanciona; si las garantias se flexibilizan, se acabaria condenando a la

persona inocente.

El sistema penal tiene que llegar al término medio para evitar que en la
sociedad se toleren injusticias y procurar que exista algo parecido a la paz

social en el combate a la delincuencia.

Se limita la actuacién del aparato punitivo del Estado. La o el juez es garante

de los derechos de las partes en conflicto. El proceso se adecua a los

grados de complejidad de los casos. Las personas sometidas al poder penal
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—como victimas o procesados tienen, en todas sus etapas, derechos y

garantias”:.

En el sistema penal actual, el ejercicio del poder punitivo del Estado
ecuatoriano esta limitado por la actuacion de los Jueces de Garantias
Penales, que en su actuacion de garantes, deben precautelar los derechos
de las partes que intervienen en el conflicto que se discute en el proceso.
Ademas la normativa permite una adecuacion del proceso penal al grado de
complejidad de cada uno de los casos, incorporandose para ello
procedimientos especiales que permiten el juzgamiento de ciertos delitos
gue no representan mayor gravedad y en los cuales se pueden buscar
mecanismos alternativos orientados a cumplir la finalidad del proceso penal.
En todo momento, desde el inicio del proceso hasta su conclusion, las
personas que intervienen como procesados y por supuesto las victimas de la
accion delictiva, estdn protegidos por derechos y garantias que

obligatoriamente deben cumplirse.

4.2.3. Principio de Minima Intervencion Penal

Uno de los principios esenciales previstos en la Constitucion de la Republica
del Ecuador y en el Cédigo Organico Integral Penal, para la sustanciacion
del proceso penal, es el de la minima intervencion penal, respecto del cual

se han recopilado las siguientes referencias tomadas de la doctrina.

3 CODIGO ORGANICO INTEGRAL PENAL. (2017). Editorial Corporacion de Estudios y Publicaciones. Quito-
Ecuador. Pag. 103.
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“Este principio de ultima ratio o de minima intervencién en materia penal, en
su formulacion mas elemental, implica que los medios violentos con los que
el Estado cuenta para resolver conflictos y llevar adelante sus mandatos
deben ser empleados siempre como ultimo recurso, y solo en caso de

estricta e ineludible necesidad”34.

Conforme a lo manifestado el principio de minima intervencion penal, hace
referencia a que el poder coercitivo del Estado, ejercido mediante la
aplicacion de una pena, debe constituir el Ultimo recurso; y solo aplicarse en

los casos en que sea absolutamente necesario.

“El deber ser del principio de minima intervencion penal radica en que no
solo se debe proteger al individuo a través del Derecho Penal, sino que
ademas, es necesario protegerlo del Derecho Penal, pues un uso excesivo o
arbitrario del mismo, puede acarrear varios dafos a la persona, quien pasa
de convertirse de “delincuente” a victima del poder punitivo del Estado,
Unicamente por aplicar la norma sin realizar un analisis objetivo de la

conducta en particular”,

Interpretando lo sefalado en el criterio anterior se establece que el principio
de minima intervencion penal, promulga la no aplicacion excesiva o arbitraria
del derecho penal en contra del sujeto pasivo del proceso, pues este no

puede convertirse en victima del poder punitivo del Estado. Hay que

34 OZAFRAIN. Lisandro. (2016). Derecho Procesal Penal. Editores del Puerto. Buenos Aires-Argentina. Pag. 276.
% ROXIN, Claus. (1997). Derecho Penal. Parte General. Tomo |. Fundamentos. La estructura de la Teoria del
Delito. Editorial Civitas Ediciones S.L. Madrid-Espafia. Pag. 77.
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recordar que se trata de un ser humano que tiene la dignidad de tal, y debe
ser tratado con justicia, esta idea implica por supuesto que la imposicién de
la pena debe estar desterrada de todo exceso y arbitrariedad que convierta

en injusta la actuacion del sistema penal.

“El principio de minima intervencién constituye el antecedente basico de las
salidas alternativas al conflicto penal o de las formas de terminacion
anticipada del juicio ordinario. Estos mecanismos especiales brindan una
solucion agil, oportuna y de calidad a los usuarios de la administracion de
justicia, en forma legal y transparente. Reparan integralmente a la victima
por el dafio causado, observan irrestrictamente los derechos del imputado, y

ofrecen una sancion distinta a la tradicional privacion de la libertad”®.

El criterio anterior es importante de ser tomado en cuenta, por cuanto
establece con absoluta claridad que el principio de minima intervencién
penal, constituye el justificativo esencial para la incorporacién de los
denominados procedimientos alternativos para la solucion del conflicto

penal, es decir de alternativas diferentes al procedimiento penal ordinario.

Sobre la base de la minima intervencion dichos procedimientos permiten
solucionar el conflicto penal de manera agil, eficiente y oportuna, de igual
forma procuran la reparacion integral de la victima, respetando de manera

infalible en la sustanciacion del proceso penal los derechos de la persona

% LOPEZ, Christian. (2013). EL ABUSO DE LA PRISION PREVENTIVA POR LA INOBSERVANCIA Y LA FALTA
DE APLICACION DE MEDIDAS ALTERNATIVAS A LA MISMA EN LA UNIDAD JUDICIAL DE FLAGRANCIA DE
QUITO EN EL PERIODO AGOSTO 2012 — ABRIL 2013. Universidad Catélica de Cuenca. Cuenca-Ecuador. Pag.
31
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procesada, e imponiendo incluso sanciones alternativas de la privacion de la
libertad. Convirtiendo de esta forma a la aplicacion de la pena en un ultimo
recurso que debera ser aplicado Unicamente en el caso de que
racionalmente sea indispensable dada la gravedad de la conducta infractora

y su resultado.

Alfonso Zambrano Pasquel, respecto del principio que se esta estudiando
puntualiza: “El Derecho Penal es un derecho de minimos, que debe
intervenir alli donde no hay mas remedio, cuando la ausencia de alternativas
sancionatorias mas eficaces se revele como la Unica respuesta posible
frente a conductas reprobables que afecten a los bienes juridicos mas

preciados.

Todo esto, en un momento en que mas que nunca se habla de negociacion,
crisis del Derecho Penal, fracaso de la pena y resocializaciébn. Estamos
convencidos de que la pena es una de las mas viejas instituciones de la

humanidad y ha acompafiado al hombre desde el comienzo de su existencia.

Sin embargo también compartimos la idea de que la historia del Derecho
Penal no es la historia de su desaparicién, sino la historia de su
racionalizacién y sometimiento a limites. Por ello se reconoce que el
sistema penal debe servir como un mecanismo de contencion para evitar un

ejercicio abusivo del poder punitivo™’.

37 ZAMBRANO, Alfonso. (2011). Del Estado Constitucional al Neoconstitucionalismo. El Sistema Interamericano de
DD.HH. a través de sus sentencias. Editorial Edilex S.A. Editores. Lima-Peru. Pag. 203.
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El ejercicio del poder punitivo en ningun caso puede ser arbitrario o
irracional, por eso se ha incorporado el principio de minima intervencion
penal, segun el cual la aplicacion del derecho penal es el dltimo recurso al
gue debe acudir el Estado para sancionar aquellas conductas que pueden
afectar a la organizacion y a la paz social, y que afecten los bienes juridicos

protegidos por la norma penal.

La pena por ser una sancion restrictiva del derecho fundamental a la libertad,
debe ser un recurso utilizado racionalmente y con limites, por parte de los
juzgadores que estan en la potestad de aplicarla, lo contrario significaria
ejercer de manera abusiva y arbitraria el poder punitivo del Estado,
generando injusticia y descontento social, en lugar de prevencion y control

del orden social.

Atendiendo al principio de minima intervencion penal, es que en el sistema
penal Ecuatoriano se han incorporado procedimientos y penas alternativas
con la finalidad de lograr que la pena, aplicada como resultado de la
determinacion de responsabilidad de una persona en el cometimiento de una
infraccién, se aplique en un proceso resuelto de manera rapida, y a través de
sanciones que impliquen el perjuicio menor para la dignidad del ser humano
procesado, esto sin descuidar como es obvio criterios como la
proporcionalidad y la ponderacion indispensables de observarse, respecto
de la gravedad de la conducta y del resultado dafioso que la misma causo6

para la victima y para la sociedad.
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4.2.4. Principio de Oportunidad. Conceptualizacion

El Principio de Oportunidad esta vinculado a la concepcion del fin y funcion
de la pena, al concepto que se tenga de delito, a la funcion que se le otorgue
al proceso penal en el desarrollo politico de un Estado; y a su vez, involucra
cuestiones de politica criminal, asi como los principios constitucionales que

han de guiar la actuacion del estado.

Se reconoce gue un sector doctrinario sostiene que la aplicacion del
Principio de Oportunidad, no responde a la necesidad de luchar contra la
delincuencia, sino solucionar problemas de saturacion de los procesos
penales; otro sector opina que la aplicacion de dicho principio encuentra su
fundamento en consideraciones politicos-criminales; y se espera que quien

se acoja a este no vuelva a incurrir en una infraccion penal.

Se registra, ademas que el Principio de Oportunidad se aplica dentro del
ambito de la pequefa y de la mediada criminalidad, los llamados delitos de
bagatela, que por su escasa significancia antijuridica merecen un tratamiento
procesal diferenciado, es ilustrar que con el Principio de Oportunidad se
posibilita la racionalizacion y la seleccion de infracciones penales, dejando
de lado aquellas en donde sea innecesario la aplicacién del “ius puniendi”,
contribuyendo a la eficacia del sistema, toda vez que si se excluyen las
infracciones menores, se fortalece el sistema de justicia penal para que
intervenga efectivamente en los casos de infracciones de mediana y grave

criminalidad.
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Sintetizando bien podriamos indicar que el Principio de Oportunidad, tiene su
su fundamento en razones como el interés social, la utilidad publica, la
eficiencia de la administracion de los procesos, la descongestion judicial en
cuanto a la pequeiia y mediana criminalidad, la reinserciéon social del
delincuente, la pronta y justa reparacion a la victima; y la economia procesal.
La Ley Reformatoria al Cédigo de Procedimiento Penal y al Cddigo Penal,
promulgada en el Registro Oficial NUmero 555 de 24 de marzo de 2009. Esta

ley, en su Art. 15 sefiala:

‘A continuacion del articulo 39, agréguese los siguientes articulos
innumerados”; y en el tercer articulo innumerado sefiala lo que se ha de
entender por Oportunidad, y que para efectos de mejor comprension, se
copia su contenido: “Art.....- Oportunidad.-El fiscal en razén de una eficiente
utilizacion de los recursos disponibles para la investigacion penal y de los
derechos de las partes, podréa abstenerse de iniciar la investigacién penal o

desistir de la ya iniciada cuando:

1. El hecho constitutivo de presunto delito no comprometa gravemente el
interés publico, no implique vulneracion a los intereses del Estado y tenga

una pena de hasta cinco afios de prision.

2. En aquellos delitos donde por sus circunstancias el infractor sufriere un

dafo fisico grave que le imposibilite llevar una vida normal o cuando

tratandose de un delito culposo los Unicos ofendidos fuesen su conyuge o
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pareja y familiares comprendidos hasta el segundo grado de

consanguinidad.

Cuando se trate de delitos de violencia sexual, violencia intrafamiliar o
delitos de odio, el fiscal no podra abstenerse en ningun caso de iniciar la

investigaciéon penal”.

En este tercer articulo, podemos encontrar la facultad del fiscal para que se
abstenga de iniciar la investigacion penal o desista de la ya iniciada, en los
casos que se encuentran expresamente sefialados en el mismo articulo,
conocido como Principio de Oportunidad, cuya vigencia es inmediata, pues
la Disposicion Transitoria Quinta de la Ley Reformatoria dispone la plena e
inmediata vigencia de este articulo, por lo que debe ser aplicado por las

judicaturas del pais en los caos y condiciones determinados por la Reforma.

4.2.5. Breve Resefia Histérica del Procedimiento Abreviado

En el Ecuador el procedimiento abreviado esta incorporado actualmente
como uno de los procedimientos especiales en el Cédigo Organico Integral
Penal, sin embargo como todas las instituciones juridicas procesales ha

tenido una evolucion que se sintetiza en el siguiente analisis.

‘Al decir de Mommsen ya en la Ley de las Xll Tablas se encuentran
referencias a los arreglos que podian hacerse entre los sujetos de un

conflicto derivado de la comision de un delito, lo cual es confirmado por
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Miquel, quien opina que la mencionada Ley (siglo V, a.C.), pese a que
mantenia la autodefensa, “la Ley regulaba la citacion que tenia un caracter
eminentemente privado, donde pervive también la auto ayuda, la presencia
indispensable de las partes en el proceso, la transaccion y la sentencia, que
debe darse antes de la puesta del sol” (destacamos). Y al referirse al
aspecto penal hace presente que “hay dos derechos que se interfieren
constantemente en el Derecho de las Xll Tablas: el talion y la composicion.
La Ley prescribe el talion para el caso de lesiones graves...En cambio, hay
composiciones fijas para las lesiones leves (os factum) y para las iniuriae”
(destacamos). Lo cierto es que ya el sistema de la composicion comprendia
un procedimiento especial, diverso al generalmente admitido y que puede
considerarse como una manera de “abreviar’ el procedimiento ordinario.
Pero la composicion no solo concluia el procedimiento sino que, como es
facil comprender ademas, desde el punto de vista subjetivo, era una manera
como el ofensor compraba, a través de la negociacién, su tranquilidad futura;
y el ofendido era serenado en sus pretensiones de venganza con un
estimulo econdmico. Es decir la controversia penal quedaba reducida a un
“negocio” entre el victimario y la victima que tenia como consecuencia el

acortamiento de los plazos del procedimiento penal38.

Conforme al planteamiento que se hace en la cita, el procedimiento
abreviado tiene un origen muy antiguo, remontandose a la Ley de las XII
Tablas, vigente en Roma desde mediados del Siglo V a.C., donde aparecen

reformas a arreglos que podrian hacerse entre personas involucradas en un

38 ZAVALA, Jorge. (2008). El Procedimiento Abreviado. Revista Juridica de la Facultad de Jurisprudencia de la
Universidad Catoélica Santiago de Guayaquil. Guayaquil-Ecuador. Pag. 594.
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conflicto relacionado con el cometimiento de un delito. Esto se hacia
mediante el uso de una citacion, realizada de forma privada, en donde se
aplican criterios como la ayuda, la presencia infalible de las partes en el

desarrollo del proceso, la transaccién y la sentencia.

Explicitamente en relacion con el proceso penal se incorporan dos
instituciones que son el talion aplicable en caso de lesiones graves y la
composicidén que era util en casos relacionados con lesiones leves e injurias.
Este dltimo procedimiento implicaba una especie de abreviacion del
procedimiento ordinario, que ademas de poner fin al conflicto, implicaba la
seguridad y tranquilidad posterior para el ofensor, quien compensaba
economicamente al ofendido. Reduciéndose de esta forma la solucion del
conflicto penal a una especie de negocio entre quien cometia la infraccion y
la victima del mismo, lo que reducia considerablemente los plazos

contemplados para el proceso penal ordinario.

“El derecho anglosajon seria el punto de partida para que se dé el origen del
procedimiento abreviado, en las instituciones del plea bargaining (suplica
negociada) y la plea guilty (declaracion de culpabilidad), instituciones que
nacen en el siglo XIX. El desarrollo de estas dos figuras juridicas, coincidio
con el auge de procedimientos destinados a suprimir la producciéon de la
prueba en el debate oral y publico, aminorar los costos y favorecer al

imputado con una solucion anticipada.
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Como antecedente histérico encontramos como fuente directa al derecho
anglosajon quienes desarrollan y viabilizan esta préactica juridica, dando una
mejorada esquematizacion juridica a este procedimiento, mismo que faculta

al fiscal como el facilitador para el mejoramiento de Lajusticia™®.

En este caso se ubica al derecho anglosajon como punto de referencia para
determinar el origen del procedimiento abreviado, y se hace mencion de dos
instituciones especificas que tiene relacion con la suplica negociada y la
declaracion de culpabilidad, incorporadas en este sistema en el siglo XIX.
Se trata de figuras que tenian como finalidad la supresion de la produccion
de la prueba en el debate que debia realizarse en el juicio, proporcionando al
procesado una alternativa de solucién anticipada para el proceso.

Es decir en el derecho anglosajon se desarrolla una practica juridica que
permite mediante el otorgamiento de una facultad de facilitador en favor del
fiscal, lograr el mejoramiento de la justicia a través de la aplicacion de
procedimientos rapidos para solucionar el conflicto que dio origen al proceso

penal.

“En Latinoamérica, el procedimiento abreviado tuvo su origen en el Proyecto
del Cdodigo Procesal Penal de la Nacién de Argentina en el afio de 1986, que
fue modelo para Iberoamérica, auspiciado por el Instituto Iberoamericano de

Derecho Procesal. Actualmente este procedimiento es un instrumento muy

3% NOBOA, Luis. (2016). La Negativa de la Negociacion Utilitaria Penal en el Procedimiento Abreviado por la
Discrecionalidad del Juzgador. Universidad Regional Auténoma de los Andes. Ambato-Ecuador. Pag. 1.
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utilizado en los procedimientos penales de aquellos paises latinoamericanos

que lo han incorporado”™®.

En el contexto latinoamericano el primero ordenamiento juridico procesal
penal, en el que se incorpora el procedimiento abreviado es en el Codigo
Procesal de Argentina, en el afio 1986. A partir de alli se convirtié6 en un
instrumento especial para el desarrollo del proceso penal que se ha
implementado en algunos paises de Latinoamérica, habiendo sido
incorporado como conocemos, también en la legislacion procesal penal del

Ecuador.

“La implementacion del sistema del procedimiento abreviado en nuestro
ordenamiento juridico no nace de una creacion del derecho ecuatoriano, sino
mas bien su introduccién obedece concretamente al derecho anglosajon,
toda vez que en el mismo ya se implementaba una institucién denominada
‘plea barbaining” que guarda bastante similitud con el procedimiento

abreviado.

Cabe indicar asi mismo que la aplicacion del procedimiento abreviado esta
vigente en el Ecuador desde el13 de enero de 2000, cuando la asamblea
nacional publico en el Registro Oficial Suplemento No. 360 el Cdédigo de
Procedimiento Penal, guardando ciertas similitudes y diferencias a como se

lo aplica actualmente en el Cdédigo Organico Integral Penal, este

40 ZAMBRANO, Alfonso. (2009). Estudio Introductorio a las Reformas del Cédigo de Procedimiento Penal. Quito-
Ecuador. Pag. 83.
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procedimiento se encuentra regulado a partir del articulo 635 del Cddigo
Organico Integral Penal, teniendo como finalidad este procedimiento
humanizar la actuacion procesal y la pena, y que de esta manera se pueda
obtener de ella una oportuna y cumplida justicia que coadyuve a la solucién
de los litigios que se encuentran sustanciandose dentro de un proceso penal,
logrando la participacion directa del procesado en la resolucion de su caso,
sin dejar de lado el rol del juzgador de garantizar la reparacion integral a la

victima por los perjuicios ocasionados”:.

Es claro el hecho de que el procedimiento abreviado y su implementacién en
el ordenamiento juridico ecuatoriano, no obedece a una creacién propia de
la iniciativa legislativa de nuestro pais, pues como se ha observado en las
referencias anteriores, tiene antecedentes muy antiguos que se remontan a
la antigua Roma, pasando por el derecho anglosajon, y luego por el derecho
latinoamericano, en donde se incorporaron instituciones bastante parecidas

a este procedimiento especial, insertado luego en la legislacion del Ecuador.

El procedimiento abreviado se incorpora en el Ecuador, con la publicacién y
vigencia del derogado Cddigo de Procedimiento Penal, donde estuvo
regulado de manera similar a como esta normado en la actualidad en el
Cédigo Organico Integral Penal, en donde se ha establecido como un
procedimiento a través del cual se pretende obtener una réapida
administracion de justicia que contribuya a la solucion del conflicto juridico

existente entre las partes con la participacion directa de la persona

41 VALLEJO, Erlin. (2016). Aplicacion del Procedimiento Abreviado en el Cédigo Organico Integral Penal y como se
aplicaba anteriormente en el Cadigo de Procedimiento Penal. Ob. Cit. Pag. 23-24.
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procesada, que admitiendo su participacion en los hechos que se le

atribuyen por parte de la Fiscalia, puede obtener la resolucién del proceso.

En la sustanciacion de este procedimiento el juzgador esta en la obligacion
de garantizar el respeto a las normas que lo rigen, y ademas procurar
incorporar en su resolucibn de manera especifica lo relacionado con la
reparacion integral a la victima que no es perjudicada por la abreviacion de

la sustanciacion del proceso.

4.2.6. Admisién del hecho atribuido a la persona procesada

La legislacién ecuatoriana relacionada con el procedimiento abreviado, exige
como un requisito para que sea aplicable este procedimiento especial que la
persona admita los hechos que la Fiscalia le atribuye, sobre este elemento
esencial del procedimiento abreviado, la doctrina se ha pronunciado con

planteamientos como los que se observan y analizan a continuacion.

“La admision del hecho factico del procesado es el punto neuralgico del

procedimiento abreviado.

Esta admision hace que en la audiencia el principio de contradiccién

desaparezca, ya que no hay ningan hecho o circunstancia de la infraccion

que sea discutido por el defensor — por ende tampoco hay el derecho a la
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defensa—, este se limita a sefialar que el procesado comprende las

consecuencias del abreviado™2.

La situacion mas algida dentro de la sustanciacion del procedimiento
abreviado, es el hecho de que la persona procesada debe admitir su

responsabilidad en el cometimiento del delito que se investiga.

Al existir esta admision, dentro de la audiencia de procedimiento abreviado,
no existe aplicacion del principio de contradiccion, puesto que la defensa
técnica de la persona procesada no discute ningin hecho o circunstancia
relacionada con la infraccidn, en consecuencia no se ejerce el derecho a la
defensa, pues el abogado se limita a sefialar que la persona procesada

conoce las consecuencias de someterse a este procedimiento.

“La aplicacion del Procedimiento Abreviado, exige que el procesado admita

los hechos que fundan la acusacion.

Ello no solo vulneraria la garantia constitucional de presuncion de inocencia,
sino también al mismo tiempo las normas que prohiben la declaracion de
culpabilidad en base exclusiva a la declaracion o confesion del procesado y
la culpabilidad se desplaza antes del momento de la dictacion de la

sentencia definitiva.

42 REQUELME, Santiago. (2014). El Debido Proceso en el Procedimiento Abreviado. Universidad Andina Simoén
Bolivar. Quito-Ecuador. Pag. 77.
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Mientras normalmente la valoracion de la prueba es en términos abstractos
inmediatamente anterior a la dictacion de la sentencia definitiva, la

valoracion de la prueba en el Procedimiento Abreviado no existe”.

De la forma en que se concreta la cita anterior, se ratifica el hecho de que el
procedimiento abreviado exige de manera indispensable que la persona
procesada admita los hechos de los cuales el fiscal le acusa. Esta admision,
implica una vulneracién del derecho a la presuncién de inocencia, y también
los principios que prohiben que se declare a una persona culpable, en base

a su confesion.

La eliminacién de la valoracion de la prueba, y el hecho de que la sentencia
se base solo en la declaracion de la persona procesada afecta derechos
fundamentales como la defensa, y convierte al procedimiento en atentatorio
contra la normativa constitucional vigente, segin se deduce del contenido de

la referencia analizada.

Ricardo Vaca Andrade, al referirse a la admision del hecho imputado, que

realiza el procesado, sefala:

“‘El procesado es la persona que estd renunciando a su derecho
constitucional a ser juzgado en un juicio, ante los jueces del Tribunal Penal,
tramitado en todas sus etapas y con respeto irrestricto a la garantia del

debido proceso y, fundamentalmente al derecho a la defensa. El juzgamiento

43 SIGUENZA, Pablo. (2017). El Procedimiento Abreviado en el Cadigo Organico Integral Penal, Debido Proceso y
Principio de No Autoincriminacién. Universidad Catélica de Cuenca. Cuenca-Ecuador. Pag. 71.
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del procesado supone que en el Juicio hay contraposicion de la Fiscalia y la
Defensa, que el fiscal que tiene la carga de la prueba, debe producir pruebas
para demostrar la existencia del delito y viabilizar que el Tribunal Penal
alcance la certeza necesaria para declarar culpable a quien esta juzgando.
Mas, si el procesado, admite haber cometido el hecho que se le imputa —sin
que esto implique confesion- se da por supuesto que ya no hace falta la
realizacion del Juicio, sino tan solo aplicar la pena que se hubiera convenido

entre el fiscal y el procesado™.

En el procedimiento, al obviarse las etapas del proceso penal ordinario, no
existe la posibilidad de que la persona procesada pueda ejercer la defensa,
es Unicamente el Fiscal quien expone los elementos que dan lugar a la

imputacion.

El procesado al admitir su participacion en el delito, da lugar a que no se
desarrolle un juicio, sino que Unicamente se le aplique una pena que es el
resultado del acuerdo previo que ha realizado con la fiscalia. Por lo tanto la
admision del hecho, es el presupuesto que da lugar a la determinacién de
culpabilidad de la persona procesada y a la imposicién de una pena en su

contra.

Muchas veces, el procesado admite su participacion en el hecho delictivo
ante el temor de sufrir una pena mayor dadas sus escasas probabilidades de

defensa, por eso es necesario meditar si el sistema penal ecuatoriano reine

4 VACA, Ricardo. (2015). Manual de Derecho Procesal Penal Ecuatoriano. Tomo Il. Corporacion de Estudios y
Publicaciones. Quito-Ecuador. Pag. 588.
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las condiciones suficientes para que el procedimiento abreviado no se
convierta en una forma de condenar a las personas aun sin la certeza
suficiente sobre la participacibn en un delito, victimizandoles por la
imposibilidad de contar con la seguridad suficiente para enfrentar un proceso
en que sobre la base de las garantias y derechos constitucionales se le
permite presentar prueba y ejercer su derecho de contradiccion con el

propésito de que pueda probar su inocencia.

4.2.7. El Garantismo Penal

El reconocimiento del derecho a la no autoincriminacion asi como de otras
garantias aplicables en favor de las personas que estan siendo sometidas a
un proceso penal, es uno de los planteamientos del derecho garantista, que

es revisado brevemente en este subtema.

“El garantismo en materia penal corresponde con la idea de un derecho
penal minimo, con fuertes y rigidos limites a la actuacién del poder punitivo
del Estado. Esta vertiente del garantismo se proyecta en garantias

sustanciales y procesales™>.

El derecho penal garantista determina la minimizacion de la aplicacion del
poder punitivo del Estado y el reconocimiento de los derechos y garantias
que se consagra en las normas constitucionales y legales a favor de la

persona procesada.

4 FERRAJOLI, Luigi. (2014). Garantias de los Derechos Fundamentales, Editorial Trotta, Madrid-Espafia. P4g. 81.
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El derecho penal garantista, esta lejos de toda coaccidon de los derechos, y
procura mas bien que estos sean ejercidos de forma amplia, sobre la base
de que la persona procesada goza de los derechos fundamentales comunes
a todos los seres humanos y sobre todo de la dignidad, lo cual da la
titularidad de derechos elementales que no pueden obviarse por el hecho de
haber cometido un delito, la justicia debe actuar de forma racional y eficiente,
y ajustandose en todo momento a los preceptos constitucionales y legales

gue se han incorporado para delimitar el comportamiento de los juzgadores.

“Una de las caracteristicas principales del Derecho Penal garantista es la de
exigir el estricto respeto de las garantias ciudadanas, con el objeto de
proteger a los individuos del arma penal de que dispone el Estado;
conscientes de lo peligroso que resulta el empleo del Derecho Penal para
intervenir en las relaciones sociales, esta corriente trata de establecer limites

o barreras a la potestad punitiva del Estado™.

El derecho penal garantista persigue poner limites racionales al ejercicio
punitivo del Estado, sin que este pueda en ninglin momento sobrepasar la
barrera de los derechos fundamentales de los ciudadanos, sostiene que la
persecucion a las personas responsables de los delitos no puede implicar un
atentado a la dignidad humana de los procesados, sino debe enmarcarse
dentro de los preceptos constitucionales y legales establecidos para proteger

estos derechos.

4 FERRAJOLI, Luigi. (2000). “Derecho y Razén. Teoria del Garantismo Penal”. Bogota. Universidad Externado de
Colombia. Péag. 121.
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El Cddigo Organico Integral Penal, pretende adecuarse a la corriente del
garantismo penal, cuando plantea principios fundamentales que han de
observarse en la sustanciacion del proceso penal, para garantizar la
legalidad del mismo, ya que en ningin momento el desarrollo del proceso
puede representar una violacion de los derechos de la persona procesada, a
la que le asiste la dignidad de ser humano y debe ser tratado como tal por

todos los demas sujetos que intervienen en el proceso.

En cuanto se refiere a la sustanciacion de procedimiento abreviado, como
uno de los procedimientos especiales contemplados en la legislacion
ecuatoriana, este ha recibido muchas criticas desde la perspectiva de la
posicion de algunos tratadistas y doctrinarios, quienes sostienen que se
vulneran derechos fundamentales dentro de este procedimiento y en
especial el derecho a la defensa y a la presuncion de inocencia, al requerirse
como elemento esencial que la persona acepte su participacion en el
cometimiento del delito que la fiscalia investiga, esta critica ha motivado
también el desarrollo de este trabajo para determinar las caracteristicas del
procedimiento abreviado y establecer si contradicen o no las garantias

constitucionales y legales de la persona procesada.

Para concluir este subtema, es oportuno hacerlo con la opinion expresada

por el autor Daniel Cadena Linzan, quien sefiala:

“‘Hemos opinado reiterativamente que este procedimiento vulnera principios

constitucionales como el de no autoincriminacion, por cuanto se “obliga” al
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procesado a admitir el hecho para poder sustanciar el indicado
procedimiento; el derecho de la prueba, que ante la indicada confesion, el
juzgador prescinde de la prueba material y de la responsabilidad del
acusado; el principio de ser juzgado por un juez competente, sefialado en el
Art. 76.3 y 76.7 liberal K de la Constitucion, ya que se le entrega la facultad
jurisdiccional de administrar justicia —reservada en el Art. 172 de la Carta
Magna a los jueces- al fiscal para que negocie o fije una pena que es
vinculante para el juez en un tramite distinto sin las garantias
constitucionales en la aplicacién del debido proceso, en aras de una tutela

judicial efectiva™’.

Con claridad puntualiza el criterio anterior los elementos que convierten al
procedimiento abreviado, en un procedimiento especial, pues en la forma en
gue actualmente se encuentra concebido en la legislacion ecuatoriana, es
atentatorio contra los postulados del garantismo penal, por afectar de una
manera directa principios y derechos expresamente consagrados en la

Constitucion de la Republica del Ecuador.

4.3. MARCO JURIDICO

4.3.1. Constitucion de la Republica del Ecuador

Para el andlisis de las normas constitucionales relacionadas con el problema
que se investiga, es necesario empezar por analizar el Art. 1 de la

Constitucion de la Republica que en su inciso primero dice:

47 CADENA, Daniel. (2015). Sistema Penal Acusatorio en el Ecuador. Cédigo Organico Integral Penal. Editorial
Dreams Magnet L.L.C. Jamaica NY. Pag. 69.
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“Art. 1.- El Ecuador es un Estado constitucional de derechos y justicia, social,
democratico, soberano, independiente, unitario, intercultural, plurinacional y
laico. Se organiza en forma de republica y se gobierna de manera
descentralizada™®. Es decir vivimos en un Estado de derechos, donde el
deber primordial de todas las autoridades y en especial de los érganos de
administracion de justicia es respetar los derechos fundamentales de las
personas, este principio debe ser de obligatorio cumplimiento en la
sustanciacion de todo proceso penal, respetando los derechos de la persona

procesada en cada una de las fases y etapas del procedimiento.

En relacion con el derecho a la no autoincriminacion, que ha sido regulado

en la siguiente forma:

“Art. 77.- En todo proceso penal en el que se haya privado de la libertad a
una persona, se observaran las siguientes garantias basicas:

...7. El derecho de toda persona a la defensa incluye:

c) Nadie podra ser forzado a declarar en contra de si mismo, sobre asuntos

que puedan ocasionar su responsabilidad penal”°.

El Art. 77, es parte de las disposiciones a través de las cuales la

Constitucion de la Republica del Ecuador, consagra los derechos de

48 CONSTITUCION DE LA REPUBLICA DEL ECUADOR. (2018). Editorial Ediciones Legales. Quito-Ecuador. P4ag.

1.
49 CONSTITUCION DE LA REPUBLICA DEL ECUADOR. (2018). Editorial Ediciones Legales. Quito-Ecuador. Pag.
44-45,
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proteccion, que son un conjunto de garantias que conforman lo que en

doctrina se ha denominado como debido proceso.

Un derecho indispensable de cumplirse en todo proceso legal y
especialmente en un proceso penal, en donde las consecuencias tanto de la
infraccibn cometida como para la persona que se persigue como
responsable de la infraccion son muy graves, es el derecho a la defensa, es
decir a recurrir a todos los medios necesarios para que el procesado pueda
defenderse de la acusacion que le realiza la Fiscalia y a la cual se suma la

gue presenta la presunta victima del delito.

Claramente se consagra como un medio de defensa, el derecho de que la
persona no podra ser obligada a declarar en su propia contra, respecto de
aguellos asuntos que puedan representarle responsabilidad penal, es decir
que de esta forma en la Constitucion de la Republica del Ecuador, se
garantiza el derecho a la no autoincriminacion, como una de las garantias

del derecho a la defensa de la persona.

Desde la perspectiva constitucional ecuatoriana, el procedimiento penal

abreviado es un medio alternativo, a la aplicacion del procedimiento penal

ordinario para poder solucionar un conflicto.

Al respecto la Constitucion, establece en relacion con dichos medios

alternativos el precepto que se analiza en la siguiente forma:
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“‘Art. 190.- Se reconoce el arbitraje, la mediacién y otros procedimientos
alternativos para la solucion de conflictos. Estos procedimientos se aplicaran
con sujecion a la ley, en materias en las que por su naturaleza se pueda

transigir.

En la contratacion publica procedera el arbitraje en derecho, previo
pronunciamiento favorable de la Procuraduria General del Estado, conforme

a las condiciones establecidas en la ley”°.

Conforme al inciso primero en la legislacion ecuatoriana se contemplan
algunos procedimientos alternativos para solucionar conflictos de naturaleza
juridica que se producen en la sociedad. Uno de esos medios alternativos
es el procedimiento abreviado en materia penal, que se aplica en aquellos
casos en que es posible conforme a las normas establecidas en el Cédigo
Orgénico Integral Penal, y que lleva implicita una transaccion, pues como se
ha mencionado ya en algunas partes de este trabajo de investigacién para la
aplicacion del mismo es indispensable que exista un acuerdo entre la fiscalia
y la persona procesada respecto de la aplicacién del procedimiento, la
calificaciéon del hecho punible que se atribuye al procesado, y la pena que la
fiscalia sugiere para sancionar la conducta ilicita. Se trata por lo tanto de un
procedimiento alternativo para poner solucién al conflicto penal, originado a
consecuencia de un delito, que por su naturaleza puede ser sancionado

mediante este procedimiento.

50 CONSTITUCION DE LA REPUBLICA DEL ECUADOR. (2018). Editorial Ediciones Legales. Quito-Ecuador. Pag.
94,
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Es oportuno citar el siguiente articulo que hace referencia exclusiva al
principio de minima intervencion penal: “Art. 195.- La Fiscalia dirigira, de
oficio o a peticion de parte, la investigacion pre procesal y procesal penal;
durante el proceso ejercera la accion publica con sujecion a los principios de
oportunidad y minima intervencion penal, con especial atencion al interés
publico y a los derechos de las victimas. De hallar mérito acusara a los
presuntos infractores ante el juez competente, e impulsara la acusacion en la

sustanciacion del juicio penal.

Para cumplir sus funciones, la Fiscalia organizara y dirigirA un sistema
especializado integral de investigacion, de medicina legal y ciencias
forenses, que incluira un personal de investigacion civil y policial; dirigira el
sistema de proteccion y asistencia a victimas, testigos y participantes en el
proceso penal; y, cumplira con las demas atribuciones establecidas en la

ley”s?,

Segun lo establecido en la norma anterior, la Constitucion de la Republica
del Ecuador, consagra a la minima intervencion penal como un principio al
que debe someterse el ejercicio de la accién publica, por lo que el Fiscal solo
debera realizar una acusacion cuando exista el mérito suficiente para ello, y
cuando las labores de investigacion permitan determinar la responsabilidad

de la persona contra la que se dirigen las actividades investigativas.

51 CONSTITUCION DE LA REPUBLICA DEL ECUADOR. (2018). Editorial Ediciones Legales. Quito-Ecuador. Pag.
95.
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El principio de minima intervencion desde la perspectiva constitucional
ecuatoriana, es un principio que debe observarse en el ejercicio de la accion
publica, de manera que la actividad de la Fiscalia y posteriormente de los
organos de administracion de justicia, solo entren en juego cuando existan
los méritos necesarios para ello y cuando el proceso penal se convierta en el
mecanismo a través del cual se puede solucionar el conflicto social y juridico

generado por la accion ilicita que motiva la accion.

Para finalizar el analisis de las normas constitucionales que se relacionan
con el trabajo investigativo desarrollado, conviene citar y comentar los

siguientes preceptos que se refieren a la supremacia de la Constitucion:

“Art. 424.- La Constitucion es la norma suprema y prevalece sobre cualquier
otra del ordenamiento juridico. Las normas y los actos del poder publico
deberan mantener conformidad con las disposiciones constitucionales; en

caso contrario careceran de eficacia juridica.

La Constitucion y los tratados internacionales de derechos humanos
ratificados por el Estado que reconozcan derechos mas favorables a los
contenidos en la Constitucion, prevaleceran sobre cualquier otra norma

juridica o acto del poder publico™?.

52 CONSTITUCION DE LA REPUBLICA DEL ECUADOR. (2018). Editorial Ediciones Legales. Quito-Ecuador. Pag.
155.
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Claramente se determina la vigencia de la Constitucion como norma
suprema del Ecuador, y la obligatoriedad de que todos los demas preceptos
que integran el ordenamiento constitucional, so pena de ser declarados
inconstitucionales y en consecuencia carentes de toda eficacia juridica. En
materia de derechos fundamentales, la Constitucion y los tratados
internacionales prevalecen sobre cualquier otra norma, esto tiene plena
aplicabilidad especialmente en la sustanciacion de un proceso de orden legal
de materia penal, en donde los Jueces estan en la obligaciéon de garantizar

el cumplimiento de los derechos y garantias previstos en la Constitucion.

“Art. 425.- El orden jerarquico de aplicacion de las normas serd el siguiente:
La Constitucion; los tratados y convenios internacionales; las leyes
organicas; las leyes ordinarias; las normas regionales y las ordenanzas
distritales; los decretos y reglamentos; las ordenanzas; los acuerdos y las

resoluciones; y los demas actos y decisiones de los poderes publicos.

En caso de conflicto entre normas de distinta jerarquia, la Corte

Constitucional, las juezas y jueces, autoridades administrativas y servidoras

y

servidores publicos, lo resolverdn mediante la aplicacion de la norma

jerarquica superior.
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La jerarquia normativa considerara, en lo que corresponda, el principio de
competencia, en especial la titularidad de las competencias exclusivas de los

gobiernos autbnomos descentralizados”>3.

Se ratifica en esta norma que la Constitucion de la Republica del Ecuador,
es la norma suprema, y por lo tanto todas las normas secundarias de orden
legal que estén vigentes en el pais deben guardar armonia con sus
preceptos, estando las autoridades en la obligacién de resolver todo conflicto

juridico atendiendo siempre a la supremacia constitucional.

4.3.2. Instrumentos Internacionales

En el contexto internacional el Ecuador es un Estado suscriptor de algunos
instrumentos juridicos que contienen normas destinadas a la proteccién de
las personas sometidas a un proceso penal, en relacion con el trabajo

investigativo en desarrollo es conveniente revisar los siguientes:

4.3.2.1. Declaraciéon Universal de los Derechos Humanos

En este instrumento juridico internacional, se establecen derechos que

deben ser observados en aquellos casos en que un ser humano es sometido

a un juicio en su contra, entre las disposiciones pertinentes tenemos:

53 CONSTITUCION DE LA REPUBLICA DEL ECUADOR. (2018). Editorial Ediciones Legales. Quito-Ecuador. Pag.
155.
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“Art. 11.- 1. Toda persona acusada de delito tiene derecho a que se presuma
Su inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad, conforme a la ley y en
juicio publico en el que se le hayan asegurado todas las garantias

necesarias para su defensa.

2. Nadie sera condenado por actos u omisiones que en el momento de
cometerse no fueron delictivos segun el Derecho nacional o internacional.
Tampoco se impondra pena mas grave que la aplicable en el momento de

la comision del delito”4.

El numeral 1 del articulo citado, se establece que toda persona que haya
sido acusada del cometimiento de un delito, tiene derecho a que se presuma
su inocencia, hasta que no se pruebe que es culpable de esa infraccion,
luego de haberse sustanciado el respectivo proceso publico, conforme a la
ley, y en el que se hayan asegurado todas las garantias suficientes para su

defensa.

Como hemos aprendido, la autoincriminacion vulnera de manera directa el
derecho a la presuncién de inocencia, pues en ella es la propia persona la
que acepta responsabilidad en el cometimiento de la infraccion a
consecuencia de la presion que ejercen los demas sujetos que intervienen
en el proceso penal, o a causa de la presion psicolégica que se ejerce en el
sentido de que si no se acoge al procedimiento abreviado le sobreviene la

posibilidad de que se le aplique una pena mas grave.

¢ DECLARACION UNIVERSAL DE LOS DERECHOS HUMANOS, Art. 11.
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La norma citada, exige ademas que el proceso penal para determinar la
responsabilidad de un ser humano en el cometimiento de una infraccién, se
cumpla con todas las garantias necesarias para el ejercicio de la defensa,
esto evidentemente no se puede verificar en el desarrollo del proceso
abreviado en donde lo Unico que hace la persona procesada es aceptar la
insinuacion o sugerencia del fiscal, sin contradecir ni ejercer medio de
prueba alguna que permita demostrar su inocencia, sino simplemente
asumiendo la pena que se le sugiere como una forma de evitar una

consecuencia mas grave.

4.3.2.2. Convencion Americana Sobre Derechos Humanos

Este instrumento al que también se le conoce como la denominacion de
Pacto de San José de Costa Rica, recoge una serie de garantias aplicables
dentro de la sustanciacién de un proceso penal, que estan contempladas en

el siguiente articulo:

“Articulo 8. Garantias Judiciales

1. Toda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias y
dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal competente,
independiente e imparcial, establecido con anterioridad por la ley, en la
sustanciacion de cualquier acusacion penal formulada contra ella, o para
la determinacion de sus derechos y obligaciones de orden civil, laboral,

fiscal o de cualquier otro caracter.
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b)

d)

f)

Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su
inocencia mientras no se establezca legalmente su culpabilidad. Durante
el proceso, toda persona tiene derecho, en plena igualdad, a las

siguientes garantias minimas:

Derecho del inculpado de ser asistido gratuitamente por el traductor o

intérprete, si no comprende o no habla el idioma del juzgado o tribunal,

Comunicacion previa y detallada al inculpado de la acusacién formulada;

Concesion al inculpado del tiempo y de los medios adecuados para la

preparacion de su defensa;

Derecho del inculpado de defenderse personalmente o de ser asistido
por un defensor de su eleccién y de comunicarse libre y privadamente

con su defensor;

Derecho irrenunciable de ser asistido por un defensor proporcionado por
el Estado, remunerado o no segun la legislacion interna, si el inculpado
no se defendiere por si mismo ni nhombrare defensor dentro del plazo

establecido por la ley;

Derecho de la defensa de interrogar a los testigos presentes en el
tribunal y de obtener la comparecencia, como testigos o peritos, de otras

personas que puedan arrojar luz sobre los hechos;
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g) Derecho a no ser obligado a declarar contra si mismo ni a declararse

culpable, y

h) Derecho de recurrir del fallo ante juez o tribunal superior.

3. La confesién del inculpado solamente es valida si es hecha sin coaccion

de ninguna naturaleza.

4. El inculpado absuelto por una sentencia firme no podra ser sometido a

nuevo juicio por los mismos hechos.

5. El proceso penal debe ser publico, salvo en lo que sea necesario para

preservar los intereses de la justicia™>.

En esta Convencion, todos los Estados que la suscribieron entre los cuales
estd el Ecuador, se comprometen a ofrecer a los ciudadanos algunas
garantias judiciales que deberan observarse en el desarrollo de un proceso

en que alguno de ellos se encuentre involucrado como parte.

Entre las Garantias Judiciales que reconoce esta el derecho a un juez
natural y competente establecido con anterioridad, que con imparcialidad e
independencia, escuche a la persona procesada, en la sustanciacion de

cualquier accion penal que se haya planteado en su contra.

5 CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS, Art. 11.
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Tenemos el derecho a la presuncion de inocencia, que le asiste a toda
persona que ha sido acusada del cometimiento de un delito, hasta que no se
declare legalmente su culpabilidad, para ello toda persona sometida a un
proceso tiene derecho en igualdad de condiciones, a algunas garantias a las
que el instrumento que se analiza denomina como “minimas” es decir que
son de cumplimiento indispensable entre las que estan: el derecho de
contar con un traductor si no entiende el idioma en que se desarrolla el
proceso; a conocer de manera previa y detallada la acusacion que se le
formula; a contar con el tiempo y los medios necesarios para ejercer su
defensa; a defenderse en forma personal o ser asistido por un defensor de
su eleccion asi como a mantener comunicacion libre y privada con su
defensor; a ser asistido por un defensor publico, si la persona acusada no
ejerce su defensa por si misma o no nombrare un defensor; a interrogar a
las personas que comparezcan ante el tribunal como testigos de la otra
parte, y a presentar peritos y testigos que puedan aportar elementos para
esclarecer los hechos; vy, el derecho a recurrir de los fallos de los jueces

ante los tribunales superiores.

Es importante destacar que en el literal g) del numeral 2 del articulo citado
de manera especifica se reconoce el derecho de la persona procesada a no
ser obligado a declarar contra si mismo ni a aceptar culpabilidad, es decir
que la Convencion Americana Sobre Derechos Humanos, de manera
especifica prohibe la autoincriminacion, que no puede ser forzada a través

de ningin mecanismo empleado dentro del proceso.
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Sin embargo en el numeral 3 de la disposicidbn que se comenta, se sefala
que si el inculpado confiesa sin coaccion de ninguna naturaleza, esa
confesion sera valida dentro del proceso; lamentablemente la coaccion casi
nunca se hace evidente ante los jueces y la declaracién contra si mismo o
confesibn a la que se refiere el articulo aparece como espontanea,
existiendo no obstante de por medio mecanismos coercitivos para lograr

dicha declaracion.

El numeral 4 consagra la garantia conocida en doctrina, como que ninguna
persona puede ser procesada penalmente por los mismos hechos,
especialmente en aquellos casos en que hubo una sentencia absolutoria en
firme que ratifico el estado de inocencia de la persona respecto de la

infraccion que se le acusa.

Finalmente se consagra el principio de publicidad en la administracién de
justicia penal, segun el cual la reserva Unicamente se aplicara en aquellos
casos en los cuales es indispensable para preservar los intereses de la
justicia y la integridad de las personas procesadas. En el Ecuador por
ejemplo se establece la reserva de las audiencias relacionadas con delitos
contra la integridad sexual, con la finalidad de evitar la revictimizacion de las

personas que fueron victimas de estas infracciones.

En conclusién como una garantia basica que debe observarse dentro de la
sustanciacion de un proceso penal, la Convencidbn Americana Sobre

Derechos Humanos, consagra el derecho a la no autoincriminacion,
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procurando con eso que nhinguna persona sea obligada a declarar en su

contra y a aceptar hechos que puedan implicar responsabilidad penal.

4.3.3. Cadigo Organico Integral Penal

En el Ecuador, las normas penales, procesales penales y de ejecucion penal
es decir para el cumplimiento de las sentencias condenatorias, estan

contempladas en el Cddigo Organico Integral Penal.

En cuanto al principio de minima intervencion penal, el Cédigo Orgéanico

Integral Penal, en su Art. 3 sefiala:

“‘Art. 3.- Principio de minima intervencion. La intervencion penal esta
legitimada siempre y cuando sea estrictamente necesaria para la proteccién
de las personas. Constituye el ultimo recurso, cuando no son suficientes los

mecanismos extrapenales”®.

Se ratifica mediante la norma citada, que la minima intervencion penal es un
principio general del sistema penal ecuatoriano, segun el cual la intervencion
de los érganos de justicia penal, solo es legitima cuando sea estrictamente
necesaria para la proteccion de los bienes juridicos de las personas y del
Estado, por eso se convierte en el ultimo recurso, utilizable solamente
cuando no existen mecanismos extrapenales, a través de los cuales sea

posible solucionar un conflicto derivado del cometimiento de una infraccion.

% CODIGO ORGANICO INTEGRAL PENAL. (2017). Editorial Corporacién de Estudios y Publicaciones. Quito-
Ecuador. P4ag. 3.
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El procedimiento abreviado esta contemplado en el Codigo Organico Integral
Penal, en el Libro Segundo, Procedimiento, Titulo VIII, Procedimientos
Especiales, junto a otros procedimientos como el procedimiento directo, el
procedimiento expedito, y el procedimiento para el ejercicio privado de la

accion.

Las normas a través de las cuales se regula el procedimiento abreviado son

las siguientes:

“‘Art. 635.- Reglas.- El procedimiento abreviado deberd sustanciarse de

conformidad con las siguientes reglas:

1. Las infracciones sancionadas con pena maxima privativa de libertad de
hasta diez afios, son susceptibles de procedimiento abreviado.

2. La propuesta de la o el fiscal podra presentarse desde la audiencia de
formulacion de cargos hasta la audiencia de evaluacién y preparatoria de
juicio.

3. La persona procesada debera consentir expresamente tanto la aplicacion
de este procedimiento como la admision del hecho que se le atribuye.

4. La o el defensor publico o privado acreditara que la persona procesada
haya prestado su consentimiento libremente, sin violacion a sus derechos
constitucionales.

5. La existencia de varias personas procesadas no impide la aplicacion de

las reglas del procedimiento abreviado.

77



6. En ningun caso la pena por aplicar podra ser superior o mas grave a la

sugerida por la o el fiscal™’.

La norma anterior recoge las reglas basicas a través de las cuales se
determina la procedencia para la aplicacion del procedimiento abreviado y
gue se resumen en las siguientes: es aplicable para juzgar infracciones
sancionadas con pena privativa de la libertad de hasta diez afos; la
propuesta sobre la aplicacion del procedimiento que realiza el fiscal podra
ser presentada desde la audiencia de formulaciéon de cargos hasta la
audiencia de evaluacion y preparatoria de juicio; la persona procesada debe
manifestar expresamente su consentimiento tanto para la aplicacion del
procedimiento abreviado como con la admision del hecho que se le atribuye
por parte del fiscal; el profesional defensor publico o privado, debe acreditar
ante el juez que la persona procesada prestd su consentimiento de manera
libre y sin que se violenten sus derechos constitucionales; si existen varias
personas procesadas este hecho no impide que se aplique el procedimiento
abreviado; en ningun caso la pena a aplicarse a la persona procesada sera

superior o mas grave de aquella que ha sido sugerida por el Fiscal.

Luego de determinar las reglas el Codigo Organico Integral Penal, sefiala el
tramite que deberé aplicarse para el procedimiento abreviado, en la forma

siguiente:

57 CODIGO ORGANICO INTEGRAL PENAL. (2017). Editorial Corporaciéon de Estudios y Publicaciones. Quito-
Ecuador. Pag. 103.
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“Art. 636.- Tramite. La o el fiscal propondra a la persona procesada y a la o
al defensor publico o privado acogerse al procedimiento abreviado y de

aceptar acordara la calificacion juridica del hecho punible y la pena.

La defensa de la persona procesada, pondra en conocimiento de su
representada o representado la posibilidad de someterse a este
procedimiento, explicando de forma clara y sencilla en qué consiste y las

consecuencias que el mismo conlleva.

La pena sugerida sera el resultado del andlisis de los hechos imputados y
aceptados y de la aplicacion de circunstancias atenuantes, conforme lo
previsto en este Cdédigo, sin que la rebaja sea menor al tercio de la pena

minima prevista en el tipo penal.

La o el fiscal solicitard por escrito o de forma oral el sometimiento a
procedimiento abreviado a la o al juzgador competente, acreditando todos
los requisitos previstos, asi como la determinacion de la pena reducida

acordada”s.

El primer paso que contempla el trAmite de sustanciacion del procedimiento
abreviado, que realiza el fiscal a la persona procesada, y al defensor publico
o privado que ejerza su defensa, para que se acojan al procedimiento
abreviado, es en este momento procesal en donde el fiscal adopta una

posicion sugerente dentro del proceso.

%8 CODIGO ORGANICO INTEGRAL PENAL. (2017). Editorial Corporacién de Estudios y Publicaciones. Quito-
Ecuador. Pag. 103.
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Con la aceptacion de parte del procesado y su defensa, se procedera al
acuerdo respecto de la calificacion de la conducta punible y de la pena que

sera impuesta.

Luego se determina que el profesional a cargo de la defensa de la persona
procesada, debera poner en conocimiento de su representado, la posibilidad
de someterse al procedimiento abreviado, para ello explicard de manera
clara y sencilla las caracteristicas de este procedimiento especial, y las
consecuencias que el mismo conlleva. La consecuencia principal es la
aceptacion del hecho imputado por la fiscalia y la imposicién de la pena que
el fiscal sugiere, que en todo caso serd menor a la que le corresponderia en
caso de que se le declare culpable en la sustanciacion de un proceso penal

ordinario.

La pena que el fiscal sugiere, debera obedecer al analisis de los hechos que
han sido imputados y aceptados por parte de la persona procesada, asi
como de la aplicaciébn de las circunstancias atenuantes que se hayan
probado, pero en ningun caso la pena sera menor al tercio de la pena
minima que se encuentra prevista para el tipo penal. Es aqui donde se
establece el beneficio para el procesado al acogerse a la aplicacién del
procedimiento abreviado y este elemento le sirve de argumento al fiscal para
sugerir al procesado que se somete a este procedimiento especial, se trata
de un elemento de orden psicolégico el cual conduce a que la persona
procesada acepte su participacion en el delito ante el temor de sufrir una

pena mayor.
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La solicitud que realice el fiscal al Juez competente, para la aplicacion del
procedimiento abreviado podra presentarse de forma verbal o escrita,
siempre y cuando se cumplan todos los requisitos mencionados
anteriormente, y se realice la determinacion especifica de la pena reducida
qgue ha sido previamente acordada con el procesado y con los abogados

encargados de su defensa.

En relacidbn con la audiencia de procedimiento abreviado en el Cadigo

Organico Integral Penal, se establece la siguiente norma:

“Art. 637.- Audiencia.- Recibida la solicitud la o el juzgador, convocara a los
sujetos procesales, dentro de las veinticuatro horas siguientes, a audiencia
oral y publica en la que se definird si se acepta o rechaza el procedimiento
abreviado. Si es aceptado, se instalar4 la audiencia inmediatamente y

dictara la sentencia condenatoria.

La o el juzgador escuchara a la o al fiscal y consultard de manera obligatoria
a la persona procesada su conformidad con el procedimiento planteado en
forma libre y voluntaria, explicando de forma clara y sencilla los términos y
consecuencias del acuerdo que este podria significarle. La victima podra
concurrir a la audiencia y tendra derecho a ser escuchada por la o el

juzgador.

En la audiencia, verificada la presencia de los sujetos procesales, la o el

juzgador concedera la palabra a la o al fiscal para que presente en forma
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clara y precisa los hechos de Ila investigacion con la respectiva
fundamentacion juridica. Posteriormente, se concedera la palabra a la
persona procesada para que manifieste expresamente su aceptacion al

procedimiento.

En el caso de que la solicitud de procedimiento abreviado se presente en la
audiencia de calificacion de flagrancia, formulacion de cargos o en la
preparatoria de juicio, se podra adoptar el procedimiento abreviado en la

misma audiencia, sin que para tal propésito se realice una nueva”®,

Una vez recibida la solicitud el Juez que conozca del proceso, debe
convocar a los sujetos procesales a una audiencia oral y publica que tendra
como objeto determinar si se acepta 0 rechaza la aplicacion del
procedimiento abreviado. Esta convocatoria se realizaréa dentro de las
veinticuatro horas siguientes a la presentacion de la solicitud. Si la
aplicacion del procedimiento es aceptada, se instalar4 inmediatamente la
audiencia y concluida la misma se dictara la correspondiente sentencia

condenatoria.

En la audiencia el Juez escuchard en primer lugar al fiscal, y luego
consultara de forma obligatoria a la persona procesada si esta conforme con
el procedimiento que se ha planteado, y si ha aceptado la aplicacion del
mismo de manera libre y voluntaria, ademas explicara de manera sencilla y

clara, los términos y consecuencias provenientes de dicha aceptacion. En

%9 CODIGO ORGANICO INTEGRAL PENAL. (2017). Editorial Corporacién de Estudios y Publicaciones. Quito-
Ecuador. Pag. 104.
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caso de que la victima concurra a la audiencia, tendra derecho a ser
escuchada por parte del Juez ante quien se cumple la misma. Una vez que
se ha cumplido con la verificacién de la asistencia de los sujetos procesales,
el Juez otorgara la palabra al fiscal, para que presente los elementos de la
investigacion y los fundamentos juridicos que sustentan la imputacion del
hecho punible, y luego se concedera la palabra a la persona procesada con
la finalidad de que manifieste de manera expresas su aceptacion respecto

de la aplicacion del procedimiento abreviado.

Cuando de acuerdo con las reglas propias del procedimiento abreviado la
solicitud para su aplicacion se presente, en la audiencia de calificacion de
flagrancia, formulacién de cargos o preparatoria de juicio, se podra aplicar
dicho procedimiento en la misma audiencia, sin que sea indispensable la

realizacion de una nueva audiencia.

Dentro de la misma audiencia, antes de declarar concluida la misma el Juez
dictara su resolucion, la misma que incluira la aceptacion del acuerdo entre
la fiscalia y la persona procesada, tanto respecto de la calificacién del hecho
punible, la pena que haya sido solicitada por el fiscal, y la reparacion integral
de la victima, esto se establece claramente en la siguiente disposicion del

Cddigo Orgénico Integral Penal.

“‘Art. 638.- Resolucion. La o el juzgador, en la audiencia, dictara su
resolucion de acuerdo con las reglas de este Cddigo, que incluira la

aceptacion del acuerdo sobre la calificacion del hecho punible, la pena
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solicitada por la o el fiscal y la reparacion integral de la victima, de ser el

caso”%0,

Como se puede observar en las normas antes citadas lo que caracteriza al
procedimiento abreviado es la celeridad con que el mismo se tramita, pues
en una sola audiencia se aprueba el acuerdo y se impone la sentencia, la
que dada la naturaleza del procedimiento y por implicar la aceptacion
explicita de la imputacion realizada por la fiscalia y de la pena que sugiere el

fiscal, no puede ser mas que condenatoria.

Existe la posibilidad de que el Juez ante quien se presenta la solicitud de
procedimiento abreviado niegue la aceptacion del acuerdo al que han
arribado la fiscalia y la persona procesada, como se observa en el siguiente

articulo:

“Art. 639.- Negativa de aceptacion del acuerdo. Si la o el juzgador considera
que el acuerdo de procedimiento abreviado no redne los requisitos exigidos
en este Cddigo, que vulnera derechos de la persona procesada o de la
victima, o que de algin modo no se encuentra apegado a la Constitucion e
instrumentos internacionales, lo rechazara y ordenara que el proceso penal

se sustancie en tramite ordinario.

El acuerdo no podra ser prueba dentro del procedimiento ordinario”t?.

% CODIGO ORGANICO INTEGRAL PENAL. (2017). Editorial Corporacién de Estudios y Publicaciones. Quito-
Ecuador. P4g.104.

61 CODIGO ORGANICO INTEGRAL PENAL. (2017). Editorial Corporacién de Estudios y Publicaciones. Quito-
Ecuador. P4g.103.

84



Es decir si conforme al criterio del Juzgador, el acuerdo de procedimiento
abreviado que se le ha presentado no reune los requisitos previstos en el
Caodigo Organico Integral Penal, o que vulnera uno de los derechos de la
persona procesada o de la victima, o que de alguna forma contradice las
normas contempladas en la Constitucibn o instrumentos internacionales,
rechazara el mismo disponiendo que el proceso penal se sustancie en forma
ordinaria, el acuerdo presentado ante el Juez de ninguna forma podra ser

utilizado como prueba en el proceso penal ordinario.

4.4. DERECHO COMPARADO

Es necesario para sustentar tedricamente esta investigacion revisar la forma

en que el procedimiento abreviado se encuentra contemplado en las

legislaciones de otros paises para lo cual se han consultado los siguientes

cadigos.

4.4.1. Cbodigo Procesal Penal de Argentina

En Argentina, se ha regulado bajo la denominacién de juicio abreviado un

procedimiento similar al que ha constituido objeto de analisis en el presente

trabajo de investigacion, en la siguiente forma:

“Art. 431 bis:
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Si el ministerio fiscal, en la oportunidad prevista en el articulo 346,
estimare suficiente la imposicion de una pena privativa de libertad
inferior a seis (6) afos, o de una no privativa de libertad aun procedente
en forma conjunta con aquélla, podra solicitar, al formular el
requerimiento de elevacion a juicio, que se proceda segun este capitulo.

En tal caso, debera concretar expreso pedido de pena.

En las causas de competencia criminal (articulo 32), el acuerdo a que se

refieren los incisos 1 y 2 del articulo 431 bis, podra también celebrarse

durante los actos preliminares del juicio, hasta el dictado del decreto de

designacion de audiencia para el debate (articulo 359).

Para que la solicitud sea admisible deberd estar acompafada de la
conformidad del imputado, asistido por su defensor, sobre la existencia
del hecho y la participacion de aquel, descriptas en el requerimiento de

elevacion a juicio, y la calificacion legal recaida.

A los fines de este articulo y en cualquier etapa del proceso, pero desde la

aceptacion del cargo del defensor designado, el fiscal podra recibir en

audiencia al imputado y a su defensor, de lo que se dejara simple

constancia.

3. El juez elevara la solicitud y la conformidad prestada, sin otra diligencia,

tribunal de juicio el que, tomara conocimiento de visu del imputado, y lo

escuchara si este quiere hacer alguna manifestacion. Si el tribunal no
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rechaza la solicitud argumentando la necesidad de un mejor conocimiento
de los hechos o su discrepancia fundada con la calificacion legal admitida,
llamaré a autos para sentencia, que debera dictarse en un plazo maximo
de 10 dias. Si hubiera querellante, previo a adopcion de cualquiera de

estas decisiones, le recabara su opinion, la que no sera vinculante.

4. Si el tribunal de juicio rechaza el acuerdo de juicio abreviado, se
procedera segun las reglas del procedimiento comun con arreglo a los
articulos 354 o 405, segun corresponda, remitiéndose la causa al que le

siga en turno.

En tal caso, la conformidad prestada por el imputado y su defensor no sera
tomada como un indicio en su contra, ni el pedido de pena formulado vincula

al fiscal que actue en el debate.

5. La sentencia debera fundarse en las pruebas recibidas durante la
instruccion, y en su caso en la admision a que se refiere el punto 2, y no
podra imponer una pena superior 0 mas grave que la pedida por el

ministerio fiscal. Regira el articulo 399.

6. Contra la sentencia serd admisible el recurso de casacion segun las

disposiciones comunes.
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7. La accion civil no serad resuelta en este procedimiento por juicio
abreviado, salvo que exista un acuerdo entre las partes en tal sentido,
aunque se podra deducir en sede civil. Sin embargo, quienes fueron
admitidos como partes civiles podran interponer el recurso de casacion
en la medida que la sentencia pueda influir sobre el resultado de una

reclamacion civil posterior.

8. No regira lo dispuesto en este articulo en los supuestos de conexién de
causa, si el imputado no admitiere el requerimiento fiscal respecto de
todos los delitos alli atribuidos, salvo que se haya dispuesto la

separacion de oficio (articulo 43).

Cuando hubiera varios imputados en la causa, el juicio abreviado solo podra

aplicarse si todos ellos prestan su conformidad”®.

En primera instancia se establece que el procedimiento abreviado, sera
aplicable en aquellos casos en que el fiscal estime que es suficiente la
imposicion de una pena privativa de la libertad menor a seis afios, podra
solicitar en el requerimiento de elevacién a juicio que se proceda en juicio
abreviado, siendo requisito indispensable que se concrete de manera

expresa la pena que se solicita.

Conforme se establece en el numeral 2 del articulo citado, para que sea

admisible la solicitud de juicio abreviado la misma debera estar acompafia

2 CODIGO PROCESAL PENAL DE ARGENTINA, Art. 431 bis.
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de manera imprescindible de la expresion de la conformidad de parte del
imputado asistido por su abogado defensor, respecto de la existencia del
hecho punible y de la participacion en su cometimiento, lo que estara

debidamente detallado en el respectivo requerimiento de elevacién a juicio.

Es decir que en la legislacién argentina se exige también de parte de la
persona a la que se persigue mediante la accion de la fiscalia, que exista
una aceptacion del hecho imputado y de la participacion, incurriéndose de

esta manera en una especie de autoincriminacion.

La solicitud presentada por el fiscal y la conformidad presentada por parte
del procesado, seran elevados al tribunal del juicio por parte del juez, este
tribunal tomara conocimiento y escuchara al procesado si requiere realizar
alguna exposicion. Si la solicitud no es rechazada por el tribunal
argumentando la necesidad de conocer de mejor manera los hechos o
discrepando respecto de la calificacion legal del hecho que ha sido admitida,
solicitara autos para sentenciar y la sentencia debera dictarse en un plazo
méaximo de diez dias. Si hubiera un acusador antes de emitir el
pronunciamiento se requerird su posicion, la que no tendra un criterio

vinculante para el tribunal.

Si se rechaza el acuerdo de juicio abreviado por parte del tribunal, se
aplicara las normas del procedimiento comun, remitiéndose la causa al juez
que corresponda para su conocimiento. En este caso el acuerdo

manifestado por el procesado y su defensor no podra ser tomado como un
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indicio en su contra, ni tampoco el pedido realizado por el fiscal, debera

afectar en forma alguna el juicio.

La sentencia que se dicte en el juicio abreviado debera esta fundamentada
en las pruebas que se reciban en la instruccion fiscal, y no podra imponerse
una pena mayor a la que pida el ministerio publico. En este caso
encontramos una diferencia con la legislacion ecuatoriana porque se
requiere una valoracién de la prueba, lo que puede dar lugar a que el tribunal

de juicio no apruebe el procedimiento.

También es diferente la legislacion argentina a la ecuatoriana por cuanto
permite que en caso de inconformidad con la sentencia dictada pueda ser

impugnada mediante el recurso de casacion.

Lo relacionado con la responsabilidad civil no sera resuelto dentro del juicio

abreviado, salvo que exista un acuerdo entre las partes en ese sentido.

Incluso se contempla la posibilidad de que se aplique el procedimiento
abreviado, en aquellos casos en que exista conexion de causa, siempre y
cuando la persona imputada, admita el requerimiento fiscal respecto de

todos los delitos que se le atribuyen.

Para que exista la aplicacion del procedimiento abreviado en el caso de que
fueren varias personas imputadas en una misma causa, Se requerira la

expresion de conformidad de todos ellos, en este caso existe también una
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diferencia con la legislacién ecuatoriana en donde no es indispensable el
acuerdo de todos y procedera contra la persona que decida acogerse al

procedimiento.

4.4.2. Codigo Procesal Penal de Chile

En la legislacion procesal penal chilena, se contempla la aplicacion del

procedimiento abreviado en los siguientes términos:

“Articulo 406.- Presupuestos del procedimiento abreviado. Se aplicara el
procedimiento abreviado para conocer y fallar, los hechos respecto de los
cuales el fiscal requiriere la imposicién de una pena privativa de libertad no
superior a cinco afios de presidio o reclusidon menores en su grado maximo ;
no superior a diez afios de presidio o reclusion mayores en su grado minimo
tratAndose de los ilicitos comprendidos en los péarrafos 1 a 4 bis del titulo 1X
del Libro Segundo del Cédigo Penal y en el articulo 456 bis A del mismo
Cdbdigo, con excepciéon de las figuras sancionadas en los articulos 448,
inciso primero, y 448 quinquies® de ese cuerpo legal, o bien cualesquiera
otras penas de distinta naturaleza, cualquiera fuere su entidad o monto, ya

fueren ellas Unicas, conjuntas o alternativas”®:.

En forma similar a lo establecido en la legislacién ecuatoriana se determina

el tipo de infracciones que son susceptibles de ser perseguidas mediante la

*Quinquies: es un término juridico que se refiere al inciso quinto del Art. 448, y ha sido tomado directamente de la
legislacion chilena.
6 CODIGO PROCESAL PENAL DE CHILE, Art. 406.
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aplicacion del procedimiento abreviado, imponiendo como limite que estas

no superen los diez afios de pena privativa de la libertad.

“Articulo 409.- Intervencion previa del juez de garantia. Antes de resolver la
solicitud del fiscal, el juez de garantia consultara al acusado a fin de
asegurarse que este ha prestado su conformidad al procedimiento abreviado
en forma libre y voluntaria, que conociere su derecho a exigir un juicio oral,
qgue entendiere los términos del acuerdo y las consecuencias que este
pudiere significarle y, especialmente, que no hubiere sido objeto de

coacciones ni presiones indebidas por parte del fiscal o de terceros”®*.

Antes de resolver la solicitud del Fiscal para que se aplique el procedimiento
abreviado, debera el Juez cerciorarse de que ha prestado su conformidad al
procedimiento en forma libre y voluntaria, que conozca del derecho a exigir
ser sometido a un juicio oral ordinario, y de que entiende plenamente los
términos en que se celebré el acuerdo asi como las consecuencias que del
mismo se deriva. Debera cerciorarse de manera especial de que no ha sido
objeto de ningun tipo de coaccibn 0o amenaza para expresar Su
consentimiento, este requisito no ha sido incorporado de forma taxativa en la
legislacion ecuatoriana y es de suma importancia por cuanto debera existir la
plena conviccion de que el consentimiento para el procedimiento abreviado

no ha sido obtenido a través de la fuerza.

¢ CODIGO PROCESAL PENAL DE CHILE, Art. 409.
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“Articulo 410.- Resolucion sobre la solicitud de procedimiento abreviado. El
juez aceptara la solicitud del fiscal y del imputado cuando los antecedentes
de la investigacion fueren suficientes para proceder de conformidad a las
normas de este Titulo, la pena solicitada por el fiscal se conformare a lo
previsto en el inciso primero del articulo 406 y verificare que el acuerdo
hubiere sido prestado por el acusado con conocimiento de sus derechos,

libre y voluntariamente.

Cuando no lo estimare asi, o cuando considerare fundada la oposicion del
querellante, rechazara la solicitud de procedimiento abreviado y dictara el
auto de apertura del juicio oral. En este caso, se tendran por no formuladas
la aceptacion de los hechos por parte del acusado y la aceptacion de los
antecedentes a que se refiere el inciso segundo del articulo 406, como
tampoco las modificaciones de la acusacion o de la acusacion particular
efectuadas para posibilitar la tramitacion abreviada del procedimiento.
Asimismo, el juez dispondrd que todos los antecedentes relativos al
planteamiento, discusion y resolucion de la solicitud de proceder de

conformidad al procedimiento abreviado sean eliminadas del registro”®®.

Conforme la disposicion anterior, el Juez, aceptar4d la solicitud de
procedimiento abreviado cuando estime que los antecedentes recopilados
en la investigacion, son suficientes para proceder con esta clase de tramite,

que la pena solicitada por el fiscal es conforme a los hechos determinados y

% CODIGO PROCESAL PENAL DE CHILE, Art. 409.
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que se verifigue que el acuerdo obtenido con el acusado, ha sido con pleno

conocimiento de sus derechos y de manera libre y voluntaria.

Si no se cumplen los elementos anteriores, o si el acusador particular
presenta una posicion fundada a la aplicacion del procedimiento abreviado
se rechazara la solicitud, y se dictara auto de apertura del juicio oral. En
este caso al igual que lo establecido en la legislacion ecuatoriana y
argentina, se tendra por no realizadas la aceptacion de los hechos y la
solicitud de la fiscalia. Ademas el juez solicitard que todos los antecedentes
relativos a la solicitud de procedimiento abreviado se eliminen del registro

procesal correspondiente.

Tanto en la legislacion de Chile como en la de Argentina, se exige que el
fiscal justifigue los hechos que le sirven de sustento para sugerir la
aplicacion de una pena determinada y para establecer el hecho imputable,
sobre esta exigencia la normativa ecuatoriana no es lo suficientemente clara
y precisa, por lo que podria existir una acusacion sin el correspondiente

fundamento que lleve a la imposicién de una pena injustamente.

4.4.3. Codigo de Procedimientos Penales de México

En la legislacion procesal mexicana, se contempla el procedimiento

abreviado como una de las salidas alternativas al proceso penal ordinario y

una forma anticipada de terminacion del proceso.
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Los requisitos que deben observarse para la aplicacion del procedimiento
abreviado son los que se establecen en el articulo que se cita y analiza a

continuacion:

“Articulo 201. Requisitos de procedencia y verificacion del Juez Para
autorizar el procedimiento abreviado, el Juez de control verificara en

audiencia los siguientes requisitos:

I. Que el Ministerio Publico solicite el procedimiento, para lo cual se debera
formular la acusacidén exponer los datos de prueba que la sustentan. La
acusacion debera contener la enunciacion de los hechos que se
atribuyen al acusado, su clasificacion juridica y grado de intervencion,

asi como las penas y el monto de reparacion del dafio;

II. Que la victima u ofendido no presente oposicién. Solo sera vinculante

para el juez la oposicion que se encuentre fundada, y

[ll. Que el imputado:

a) Reconozca estar debidamente informado de su derecho a un juicio oral y

de los alcances del procedimiento abreviado;

b) Expresamente renuncie al juicio oral;

c) Consienta la aplicacion del procedimiento abreviado;

95



d) Admita su responsabilidad por el delito que se le imputa;

e) Acepte ser sentenciado con base en los medios de conviccion que

exponga el Ministerio Publico al formular la acusacion”®,

De acuerdo con los postulados establecidos en la norma precedente, para la
aplicacion del procedimiento abreviado deben cumplirse algunos requisitos
puntuales. El procedimiento debe ser solicitado por el Ministerio Publico,
formulando una acusacion y exponiendo las pruebas en las que la misma se
sustenta, asi como el detalle de los hechos que se le atribuyen, su
clasificacion y el grado de intervencidon en el cometimiento de la infraccién,
asi como la pena aplicable y el monto en que se estima la reparacion del
dafio ocasionado. Se requiere ademas que la persona procesada consiente
en la aplicacién del procedimiento y acepte su responsabilidad en el delito
que se le imputa, ademas debera aceptar expresamente ser sentenciado
sobre de la base de los medios expuestos por el Ministerio Publico cuando

formulé la acusacion.

De la revision de la normativa procesal penal vigente en México, se
establece también que es el titular de la accién es decir el Ministerio Publico,
quien solicita la aplicacion del procedimiento, advirtiéndose una diferencia en
el sentido de que se hace una solicitud directa de parte del representante del

Ministerio Publico ante el Juez.

% CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES. (2017). Camara Nacional de Diputados. México D.F.
Pag. 61-62.
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Se requiere indispensablemente que la persona procesada, manifieste su
voluntad de acogerse al procedimiento, y que admita su responsabilidad en

el hecho que se le imputa.

4.4.4. Cbédigo de Procedimiento Penal de Bolivia

La legislacion procesal penal boliviana también contempla algunos
procedimientos especiales que pueden sustanciarse como alternativa al
procedimiento penal ordinario, entre los cuales esta el procedimiento
abreviado que se encuentra regulado en la forma en se establece a

continuacion:

“Articulo 373°.- (Procedencia). Concluida la investigacion, el fiscal encargado
podra solicitar al juez de la instruccion, en su  requerimiento  conclusivo,

que se aplique el procedimiento abreviado.

Para que sea procedente debera contar con el acuerdo del
imputado y su defensor, el que debera estar fundado en la admision del

hecho y su participacion en él.

En caso de oposicion fundada de la victima o que el procedimiento comudn

permita un mejor conocimiento de los hechos, el juez podra negar

la aplicacion del procedimiento abreviado.
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La existencia de varios imputados enun mismo procedimiento no

impedira la aplicacion de estas reglas a alguno de ellos™”.

Como se puede observar de acuerdo a lo previsto en la legislacion procesal
penal boliviana, el Fiscal una vez que ha concluido con la investigacion,
puede solicitar al Juez, la aplicacion del procedimiento abreviado. Para que
sea procedente esta solicitud debe existir el acuerdo de la persona imputada
y su defensor, este acuerdo se fundamenta en la admision del hecho

delictivo investigado y de la participacion en su cometimiento.

Si existe oposicion de la persona que tiene la condicion de victima del delito,
o cuando el desarrollo de un procedimiento comun, facilite conocer mejor los
hechos, el Juez pude negar la aplicacion del procedimiento. Si existen
varias personas imputadas en un proceso, este hecho no impide la
aplicacion del procedimiento especial en favor de aquellas que acuerden

someterse al mismo.

Se advierte en esta parte de la normativa Boliviana una cierta diferencia con
el Cédigo Organico Integral Penal, en el sentido de que si el Juez considera
conveniente que los hechos pueden ser dilucidados de mejor forma
mediante la sustanciacién de un procedimiento comun, esta en la potestad

de rechazar la solicitud de procedimiento abreviado.

67 CODIGO DE PROCEDIMIENTO PENAL DE BOLIVIA. (2018). Asamblea Legislativa Plurinacional de Bolivia. La
Paz-Bolivia. Pag. 81.
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“Articulo 374.- (Tramite y resolucion). En audiencia oral el juez escuchara al

fiscal, al imputado, a la victima o al querellante, previa comprobacion de:

1) La existencia del hecho y la participacién del imputado;

2) Que el imputado voluntariamente renuncia al juicio oral ordinario; y,

3) Que el reconocimiento de culpabilidad fue libre y voluntario.

Aceptado el procedimiento la sentencia se fundara en el hecho admitido por

el imputado pero la condena no podra superar la pena requerida por el fiscal.

En caso de improcedencia el requerimiento sobre la pena no vincula al fiscal

durante el debate.

El juez o tribunal no podra fundar la condena en la admisién de los hechos

por parte del imputado”.

La audiencia oral en que se resolvera el procedimiento abreviado conforme a
la legislacién boliviana, tendra la finalidad de que el Juez pueda escuchar al
fiscal, a la persona procesada, a la victima o al querellante, para el
desarrollo de esta diligencia sera indispensable la comprobacion de algunos
hechos como: la existencia de la infraccion y la participacion de la persona

contra la que se dirige la imputacion; que la persona imputada de forma

% CODIGO DE PROCEDIMIENTO PENAL DE BOLIVIA. (2018). Asamblea Legislativa Plurinacional de Bolivia. La
Paz-Bolivia. Pag. 82.
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voluntaria renuncie al proceso ordinario; y que el reconocimiento de

culpabilidad que hace el imputado sea libre y voluntario.

Una vez que se acepte la aplicacion del procedimiento se dictara sentencia
la cual estara fundada en el hecho que admite el imputado, imponiéndose
una condena que no puede superar la pena que haya sido requerida por el
fiscal, en caso de que se declare la improcedencia del requerimiento sobre la
pena, este hecho no vincula al fiscal en el desarrollo del debate, el juez o
tribunal, no pueden fundar la condena en la admision de los hechos que

hace la persona imputada.

Como se puede observar, se establece como requisito indispensable para la
aceptacion de la solicitud del procedimiento abreviado, que la persona
procesada consciente en la aplicacion del procedimiento y acepte su
participacion en los hechos que se le imputan. El fiscal es quien solicita el
procedimiento y quien requiere o sugiere la aplicacion de la pena que se le
debera imponer al procesado por acogerse al procedimiento abreviado. Por
lo tanto existe similitud con la legislacion ecuatoriana en cuanto a que se
requiere por un lado la participacion del fiscal en la solicitud del
procedimiento y la aceptacion de la persona procesada respecto de los

hechos que se le atribuyen por parte de la Fiscalia.
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5. MATERIALES Y METODOS

5.1. Materiales utilizados

Para determinar la existencia de la problematica investigada, se recurrio al
analisis del Cddigo Organico Integral Penal relacionando las normas del
procedimiento abreviado con la Constitucion de la Republica del Ecuador, se
revisaron algunos instrumentos internacionales y los Cdédigos Procesales
Penales de Chile y Perd. Se recurrio a la informacion presentada en
diferentes obras de derecho procesal penal de autores nacionales y
extranjeros, asi como a la revision de paginas de internet que presentan
contenido relacionado con el estudio. Luego se utilizaron como materiales
treinta guias de encuesta y tres guias de entrevista para conocer los criterios
de los profesionales del derecho sobre el problema estudiado. Para
presentar el trabajo se emple6 material de oficina y Utiles de escritorio que
permiten presentar tanto el borrador como los ejemplares finales que se

presentaran una vez que el estudio sea aprobado.

5.2. Meétodos

Para efectuar este trabajo se emplearon algunos métodos, que se detallan a

continuacion.

Método inductivo. Se empleé dentro del trabajo de investigacion, por

cuanto a partir del anélisis de la normativa del Codigo Integral Penal, fue

101



posible determinar la existencia de un problema que se relaciona con el
procedimiento abreviado y la vulneracion al derecho a la no
autoincriminacion que esta reconocido en la Constitucion de la Republica del

Ecuador.

Método deductivo. Este método permite establecer que al aceptar la
sugerencia del fiscal, la persona procesada se auto incrimina, generandose
un problema cuya consecuencia es la inadecuada regulacion del
procedimiento abreviado en el Cédigo Organico Integral penal, y la limitacion

de las normas que se refieren a este procedimiento especial.

Método descriptivo. Se empled para describir la problematica relacionada
con el procedimiento abreviado y la vulneracion del derecho constitucional a
la no autoincriminacion, asi como cada uno de los elementos del problema,
especialmente lo relacionado con la actuacion del fiscal en este
procedimiento y como la aceptacion de la persona procesada del delito que

se le imputa implica autoincriminacion.

Método bibliogréfico. Es un método a través del cual mediante la consulta
fue posible obtener algunos criterios de autores y tratadistas respecto de los
elementos estudiados en este trabajo, especialmente del procedimiento

abreviado y el derecho a la no autoincriminacion.

Método hermenéutico. Con el uso de este método se procedid al analisis

de las normas previstas en el Codigo Organico Integral Penal, la
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Constitucion de la Republica, los instrumentos internacionales y los Cédigos
Procesales de Peru, Chile, México y Bolivia, en relacion con el procedimiento
abreviado para la comprensidon de los preceptos que regulan este

procedimiento.

Método histérico. Se aplicOo en la parte teodrica de la investigacion,
especificamente en el marco doctrinario con la finalidad de hacer un analisis
de la evolucion histérica del procedimiento abreviado, como alternativa al
procedimiento ordinario, y su incorporacion en la legislacion procesal penal

ecuatoriana.

Método comparativo. Se empled con la finalidad de estudiar la regulacion
del procedimiento abreviado en otras legislaciones, concretamente en los
ordenamientos juridicos de Argentina, Chile, México y Bolivia, estableciendo
similitudes y diferencias en el tratamiento de este procedimiento especial,
con la regulacion que del mismo se hace en el Codigo Organico Integral

Penal Ecuatoriano.

Método exegético. Se utilizé con la finalidad de analizar y comprender las
normas juridicas tomadas de la Constitucion de la Republica del Ecuador,
los Instrumentos Juridicos Internacionales, el Cédigo Orgéanico Integral
Penal, y los Codigos analizados en la legislacion comparada, que tienen
relacion con el procedimiento abreviado y las reglas establecidas para su

sustanciacion.
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Método mayeutico. Sirvid en la estructuracion de los cuestionarios de
encuesta y entrevista, que se elaboraron y aplicaron con la finalidad de
conocer los criterios de los profesionales acerca del procedimiento
abreviado, su regulacion en la legislacion ecuatoriana y su aplicacion en la

sustanciacion del proceso penal.

Método estadistico. Conforme a este método se realizé la tabulacion,
presentacion, interpretacion y andlisis de los resultados obtenidos de la
aplicacion de treinta encuestas a abogados en libre ejercicio que laboran en
la ciudad de Loja, esto permitié6 conocer como se manifiesta la problematica

en la realidad procesal ecuatoriana.

5.3. Técnicas y Procedimientos

Como técnicas empleadas en el trabajo, tenemos la encuesta y la entrevista.

La encuesta. Fue aplicada a través de un formulario con cinco preguntas a
un nuamero de treinta personas que como abogados en libre ejercicio
aportaron sus criterios sobre las inquietudes formuladas. El procedimiento
utilizado para la aplicacion de esta técnica fue el directo, acudiendo de
manera personal a las oficinas donde laboran los profesionales que
participaron y aplicando el formulario que oportunamente se elabor6 para el

efecto.

La entrevista. Se aplico siguiendo una guia de entrevista a cinco personas

que por su formacion profesional aportaron con sus criterios respecto a la
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problematica que se estudio en este trabajo. EIl procedimiento utilizado para
la aplicacién de esta técnica fue mediante el recurso de la grabacion de los
audios de las entrevistas que se realizaron de una manera directa,
acudiendo como investigadora a los lugares en donde desempefian sus

actividades las personas entrevistadas.

Los datos que se obtuvieron en la encuesta y la entrevista sirven para

realizar el proceso de verificacion de objetivos y contrastacion de hipotesis.

Estudio de casos. Con la finalidad de conocer la incidencia del
procedimiento abreviado en la practica juridica ecuatoriana, y como este
procedimiento especial se aplica como salida alternativa al procedimiento
penal ordinario, y especialmente verificar el cumplimiento indispensable de la
admision del hecho imputado por la Fiscalia que debe hacer la persona
procesada, se presenta el andlisis de tres casos que han sido sustanciados
en la Unidad Judicial Especializada Penal, con sede en el canton Loja, de la
provincia de Loja. En este caso el procedimiento utilizado fue la recopilacién
de los casos para el andlisis y la determinacién de la forma en que se aplica

el procedimiento abreviado en cada uno de ellos.

Es necesario sefialar que por estar basada esta investigacion en el método
bibliografico se emple6é también la técnica de la consulta bibliografica, que
consistid en la recopilacion de informacion que consta en obras y estudios
relacionados con el proceso penal y particularmente con el procedimiento

abreviado y el derecho a la no autoincriminacion.
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6. RESULTADOS

6.1. Resultados de las Encuestas

Primera Pregunta.- ¢ Esta usted de acuerdo que se reconozca el derecho a
la no autoincriminacion de las personas procesadas, como una garantia del
debido proceso, en la Constitucién de la Republica del Ecuador y el Codigo

Organico Integral Pena?

Tabla 1:
Frecuencia y Porcentaje Numérico de Respuesta de la Pregunta 1
Indicadores Frecuencia Porcentaje
Sl 27 90.00%
NO 3 10.00%
TOTAL 30 100.00%

Nota. Fuente: Profesionales del Derecho de la ciudad de Loja
Elaborado por: Karla Cecibel Armijos Ifiiguez
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Graéfico 1. Porcentaje Numérico de Respuesta de la Pregunta 1
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Interpretacion:

En esta primera pregunta veintisiete encuestados que corresponden al 90%
sefalan que estan de acuerdo con que el derecho a la no autoincriminacién
de las personas procesadas, sea reconocido como una garantia del debido
proceso en la Constitucion de la Republica del Ecuador y en el Cddigo
Organico Integral Penal. Tres personas que representan el 10%, contestan
de forma negativa, es decir no estan de acuerdo con el reconocimiento del

derecho a la no autoincriminacion como garantia del debido proceso.

Analisis:

Como se observd en el marco juridico de esta investigacion, tanto la
Constitucion de la Republica del Ecuador como el Cédigo Organico Integral
Penal, reconocen el derecho a la no autoincriminacién, como una garantia
del debido proceso y del derecho a la defensa, este reconocimiento esta
acorde con la incorporaciéon del garantismo penal, como un sistema
orientado a la garantia de los derechos fundamentales de las personas en la

sustanciacion del proceso penal.
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Segunda Pregunta.- ¢Considera oportuno que el Cadigo Organico Integral
Penal establezca el procedimiento abreviado como uno de los

procedimientos especiales alternativos al procedimiento ordinario?

Tabla 2:
Frecuencia y Porcentaje Numérico de Respuesta de la Pregunta 2
Indicadores Frecuencia Porcentaje
Sl 26 86.67%
NO 4 13.33%
TOTAL: 30 100.00%

Nota. Fuente: Profesionales del Derecho de la ciudad de Loja
Elaborado por: Karla Cecibel Armijos Ifiiguez
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Grafico 2. Porcentaje Numérico de Respuesta de la Pregunta 2

Interpretacion:

Veintiséis personas que corresponden al 86.67%, consideran que es
oportuno que el Codigo Organico Integral Penal, establezca el procedimiento

abreviado como uno de los procedimientos especiales alternativos al
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procedimiento ordinario. Por su parte cuatro encuestados, que representan
el 13.33%, dan una respuesta negativa es decir no estan de acuerdo y no
consideran oportuno que el procedimiento abreviado se haya incorporado en
el Cddigo Orgéanico Integral Penal, como alternativa al procedimiento penal

ordinario.

Analisis:

En el analisis teorico desarrollado en el marco doctrinario, se observa que el
procedimiento abreviado ha sido incorporado en la legislacion procesal
ecuatoriana desde la vigencia del Codigo de Procedimiento Penal con
caracteristicas parecidas a las establecidas en la normativa prevista en el
Caddigo Organico Integral Penal. Se convierte conforme a los postulados
doctrinarios y legales en una alternativa al procedimiento abreviado que

procura la solucion rapida del conflicto penal.

Tercera Pregunta.- ¢Esta usted de acuerdo en que de conformidad con lo
establecido en el Art. 636 del Codigo Orgéanico Integral Penal, sea el Fiscal
quien proponga al procesado y a su defensa técnica, acogerse al

procedimiento abreviado?

Tabla 3:
Frecuencia y Porcentaje Numérico de Respuesta de la Pregunta 3

Indicadores Frecuencia Porcentaje
Sl 12 40.00%
NO 18 60.00%
TOTAL 30 100.00%

Nota. Fuente: Profesionales del Derecho de la ciudad de Loja
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Elaborado por: Karla Cecibel Armijos Ifiiguez

60,00% 60,00%

50,00%

40,00%

40,00%

30,00%

20,00%

10,00%

0,00%
Sl NO

Grafico 3. Porcentaje Numérico de Respuesta de la Pregunta 3

Interpretacion:

Doce profesionales encuestados que corresponden al 40%, sefialan que si
estan de acuerdo en que conforme lo preceptia el Cédigo Organico Integral
Penal, sea el fiscal quien propone al procesado y a su defensa técnica, el
acogerse al procedimiento abreviado. Por su parte dieciocho encuestados
que representan el 60% contestan que no esta de acuerdo en que sea el

fiscal quien proponga la aplicaciéon del procedimiento abreviado.

Analisis:

Como se observo en el analisis del articulo 636 del Codigo Organico Integral
Penal, conforme a esta norma es el Fiscal, quien sugiere a la persona
procesada y a su defensa técnica que se acojan al procedimiento abreviado,

esto conforme al texto literal de la norma. El criterio de la mayoria, ratifica lo
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gue se ha sefalado en el trabajo en el sentido de que no es conveniente que
el Fiscal sea el que sugiera la aplicacion de este procedimiento porque de
esta forma se esta coaccionando al procesado para que acepte la

sugerencia de quien tiene la potestad de acusar

Cuarta Pregunta.- ¢Considera usted adecuado, que se establezca como
requisito para la aplicacion del procedimiento abreviado, que la persona

procesada, admita el hecho que se le atribuye por parte del Fiscal?

Tabla 4
Frecuencia y Porcentaje Numérico de Respuesta de la Pregunta 4
Indicadores Frecuencia Porcentaje
SI 12 40.00%
NO 18 60.00%
TOTAL 30 100.00%

Nota. Fuente: Profesionales del Derecho de la ciudad de Loja
Elaborado por: Karla Cecibel Armijos Ifiiguez
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Graéfico 4. Porcentaje Numérico de Respuesta de la Pregunta 4
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Interpretacion:

El 40% de los profesionales que participaron de la encuesta, representado
por doce de los treinta encuestados, sefialan que si es adecuado que sea un
requisito para la aplicacion del procedimiento abreviado que la persona
procesada admita el hecho que se le atribuye por parte del Fiscal. Mientras
que el 60% representado por dieciocho de las treinta personas encuestadas,
contestan negativamente la interrogante, es decir que conforme a su criterio
no resulta adecuado que se requiera que el procesado admita su

participacion en el hecho delictivo.

Anélisis:

En la parte doctrinaria de esta investigacion se han presentado algunos
criterios respecto de la admision del hecho atribuido por la fiscalia, por parte
del procesado, como requisito para que se aplique el procedimiento
abreviado, la mayoria de estas opiniones coinciden en que no es correcta
esta exigencia porque vulnera derechos constitucionales como la no
autoincriminacion, el derecho a la defensa y el principio de contradiccion. Por
lo tanto es fundamentada la respuesta mayoritaria que han dado los

participantes de la encuesta en esta pregunta.
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Quinta Pregunta.- ¢ Conforme a su criterio, la norma que le da la potestad al
Fiscal de sugerir la aplicacién del procedimiento abreviado y la exigencia de
que el procesado acepte el hecho que se le imputa, son criterios legales

relacionados con el sistema penal inquisitivo?

Tabla 5
Frecuencia y Porcentaje Numérico de Respuesta de la Pregunta 5
Indicadores Frecuencia Porcentaje
| 17 56.67%
NO 13 43.33%
TOTAL: 30 100.00%

Nota. Fuente: Profesionales del Derecho de la ciudad de Loja
Elaborado por: Karla Cecibel Armijos Ifiiguez
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Grafico 5. Porcentaje Numérico de Respuesta de la Pregunta 5
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Interpretacion:

Diecisiete personas encuestadas que corresponden al 56.67% del total de
participantes, sefalan que la norma legal que le da la potestad al Fiscal, de
sugerir la aplicacién del procedimiento abreviado y la exigencia de que el
procesado acepte el hecho que se le imputa, son criterios relacionados con
el sistema penal inquisitivo. Mientras que el 43.33% representado por trece
personas participantes de la encuesta no consideran que los preceptos en

cuestion se relacionen con el sistema penal inquisitivo.

Anélisis:

Se ha determinado en la parte tedrica de la investigacion, algunos criterios
gue permiten establecer que tanto la actuacién sugerente del fiscal, como el
requisito de que la persona procesada admita y acepte su responsabilidad
en los hechos por los que se le acusa, son criterios que se adaptan a las
caracteristicas del sistema penal inquisitivo, esto por cuanto la persona
procesada no tiene derecho a contradecir en la audiencia la posicion del
fiscal, y porque es este quien sugiere el procedimiento asi como la pena a la

gue debera someterse el procesado para el proceso.
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Sexta Pregunta.- (Al exigirse como requisito para la aplicacion del
procedimiento abreviado que la persona procesada admita el hecho que se

le atribuye, se esta vulnerando el derecho a la no autoincriminacion?

Tabla 6
Frecuencia y Porcentaje Numérico de Respuesta de la Pregunta 6
Indicadores Frecuencia Porcentaje
Sl 21 70.00%
NO 9 30.00%
TOTAL: 30 100.00%

Nota. Fuente: Profesionales del Derecho de la ciudad de Loja
Elaborado por: Karla Cecibel Armijos Ifiiguez
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Grafico 6. Porcentaje Promedio Numérico de Respuesta de la Pregunta 6

Interpretacion:

Veintiln personas que corresponden al 70% del total de la poblacion
participante en la encuesta sefialan que al exigirse como requisito para que

se aplique el procedimiento abreviado que la persona procesada admita el
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hecho que se le atribuye, se esta vulnerando el derecho a la no
autoincriminacion. Nueve personas que representan el 30% del total de
encuestados, contestan negativamente la pregunta, es decir que conforme a

su criterio no existe violacion del derecho a la no autoincriminacion.

Analisis:

Se ha determinado en el Estudio doctrinario realizado en este trabajo de
investigacibn que uno de los aspectos que mayores criticas le han
significado al procedimiento abreviado, es la exigencia de que, para su
aplicabilidad, la persona procesada debe admitir la participacién en los
hechos delictivos que el fiscal le atribuye. Es un criterio bastante difundido
en la doctrina que requerir que el procesado admita su participacion en el
hecho delictivo, significa promover una autoincriminacion que se encuentra

prohibida por las normas constitucionales y legales en el Ecuador.

Séptima Pregunta.- ¢Estaria usted de acuerdo en que se reforme la
normativa que regula el procedimiento abreviado en el Cédigo Organico
Integral Penal, adecuando sus normas a los preceptos constitucionales

sobre la no autoincriminacion y el debido proceso?

Tabla 7
Frecuencia y Porcentaje Numérico de Respuesta de la Pregunta 7

Indicadores Frecuencia Porcentaje
Sl 19 63.33%
NO 11 36.67%
TOTAL 30 100.00%

Nota. Fuente: Profesionales del Derecho de la ciudad de Loja
Elaborado por: Karla Cecibel Armijos Ifiiguez
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Grafico 7. Porcentaje Numérico de Respuesta de la Pregunta 7

Interpretacion:

El 63.33% que representa a diecinueve de los treinta encuestados sefialan
que si estarian de acuerdo con que se realice una reforma a las normas del
Cddigo Orgéanico Integral Penal, que se relacionan con el procedimiento
abreviado, de manera que sus preceptos se adapten a las normas
constitucionales sobre la no autoincriminacion y el debido proceso. El
36.67%, que corresponde once encuestados, no estaria de acuerdo en que

se haga la reforma.

Analisis:

Es importante la informacion que se ha obtenido en esta pregunta por cuanto
existe una mayoria de profesionales que acepta la necesidad de que se

reforme el régimen juridico relacionado con el procedimiento abreviado que
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estd previsto actualmente en el Codigo Organico Integral penal con la
finalidad de que las normas sobre este procedimiento especial se adapten a
los postulados constitucionales y legales que prohiben la no
autoincriminacion, como una garantia del derecho a la defensa y del debido
proceso, expresamente reconocidas en la Constitucion de la Republica del

Ecuador.

6.2. Resultados de las Entrevistas

La técnica de la entrevista fue aplicada a cinco abogados especializados en
materia penal, entre ellos servidores de la Fiscalia General del Estado y del
Consejo de la Judicatura, quienes aportaron las respuestas que a

continuacion se transcriben.

A la Primera Pregunta: ¢ElI Cddigo Organico Integral Penal, regula el
procedimiento abreviado, esta usted de acuerdo en que de conformidad con
lo establecido en el Art. 636 del Cddigo mencionado, sea el fiscal quien
proponga al procesado y a su defensa técnica, acogerse al procedimiento

abreviado?

Respuestas:

Primer entrevistado: particularmente le puedo decir seforita postulante que
yo considero que no debe ser facultad del Fiscal la proposicién de acogerse

al procedimiento abreviado porque la estructura misma del procedimiento
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abreviado abre la posibilidad de que el Fiscal pueda inducir la pena, porque
la ley establece un tercio del minimo y puede el Fiscal favorecer hasta cierto
punto Itta sancion penal en contra del procesado por un lado, y por otro lado
esta recriminalizando al acusado en aceptar y si no es culpable, si no hay
elementos de conviccion, y ante la avalancha de que el Fiscal le acusa, diga
si yo cometi, pero en el fondo no cometid, pero el Fiscal tiene la concepcion
predeterminada que si es responsable, y le dice acOjase a eso para
favorecerlo con la rebaja de la pena, por lo manifestado no estoy de

acuerdo.

Segundo entrevistado: debemos tener en cuenta primeramente que el
procedimiento abreviado es un mecanismo alternativo a la solucion
anticipada del conflicto penal, siendo el Fiscal el promotor de la accion penal
es exactamente el funcionario indicado para que proponga o0 sugiera a las
partes tanto la existencia del mecanismo, asi como de acogerse al mismo
las consecuencias y la normativa que debe contener el mismo. Estoy de
acuerdo que sea el Fiscal quien sugiera el procedimiento al procesado,
quien obviamente debe estar asistido de su defensa técnica para que se

garantice en todo momento sus derechos.

Tercer entrevistado: buenas tardes, en verdad dentro de la normativa penal
tenemos la facultad la Fiscalia como titular de la accion penal publica, que
sea dicho funcionario quien haga la propuesta o también pueden hacerlo las

partes procesales, para que siendo un procedimiento especial haya esta
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resolucidn que concentra todas las etapas en una sola audiencia para

sentencia.

Cuarto entrevistado: efectivamente el inciso primero del articulo 636 del
Cadigo Organico Integral Penal, sefiala que el fiscal propondra al procesado
y a su defensa acogerse al procedimiento abreviado, yo no estoy de acuerdo
con el criterio manifestado en la norma por cuanto debe ser el defensor
técnico el que cuando se reunan los elementos suficientes y cuando exista
responsabilidad de la persona procesada, si se trata de un delito susceptible
de ser sustanciado mediante procedimiento abreviado, proponga a la fiscalia

la aplicacion de este procedimiento.

Quinto entrevistado: me parece un error técnico en la redaccién de la
norma a la que usted hace referencia, pues la sugerencia debe ser realizada
por el procesado a través de su defensa técnica, y el Fiscal debe solicitar la
aplicacion del procedimiento ante el Juez, cuando exista el cumplimiento de
las demas reglas que exige el Cadigo Organico Integral Penal para aplicar el

procedimiento abreviado.

Comentario de la Investigadora: tres personas entrevistadas ponen
reparaos respecto de la norma prevista en el Art. 636 del Codigo Orgéanico
Integral Penal, segun la cual es el fiscal quien propone a la persona
procesada y a su defensa, acogerse al procedimiento abreviado.
Consideran que existe un error técnico en la redaccion de la norma por

cuanto el sometimiento a un procedimiento abreviado debe ser una decision
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del procesado quien a través de su defensa técnica pide al Fiscal que solicite
al juez la aplicacion de este procedimiento especial. Concuerdo como
responsable de la investigacion con este criterio, toda vez que la actuacion
sugestiva del Fiscal es contradictoria con los preceptos constitucionales

relacionados con la sustanciacion del proceso penal.

A la Segunda Pregunta: ¢Una de las reglas para que se aplique el
procedimiento abreviado, es que la persona procesada admita el hecho que
se le atribuye por parte del Fiscal, cree usted que es correcta esta exigencia

legal?

Respuestas:

Primer entrevistado: por la misma razon que ya le dije en la pregunta
anterior, es autoincriminarse, aceptar lo que posiblemente no fue o si fue no

esta dentro de los canones reales y verdaderos del acto cometido.

Segundo entrevistado: si, entiéndase que lo que esta haciendo la persona
procesada es admitir voluntariamente su participacién en el hecho que se
investiga, no tiene nada que ver esta figura con la autoincriminacién, ademas
esta es una exigencia que requiere tanto el Fiscal como el Juzgador a fin de
establecer que si existio un delito y que el elemento objetivo del tipo penal
esta admitido por quien lo efectud, es decir existe también un responsable,
habiendo tanto la existencia material de la infraccion y la responsabilidad

penal por una persona es cuando se puede aplicar ya un procedimiento
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abreviado, téngase en consideracion que ya cuenta con estos dos
elementos, caso contrario de no existir el uno o el otro dificilmente se puede

llegar a una sentencia anticipada o a un procedimiento abreviado.

Tercer entrevistado: la Fiscalia estima que dentro de este procedimiento
obligatorio necesariamente interviene el Juez como garantista, él es quien
califica el requisito de procedibilidad y como un requisito previo es el hecho
de aceptar en forma factica los hechos que se le atribuyen a la persona, eso
significa que efectivamente al momento de aceptar los hechos esta
obteniendo una significativa rebaja dentro de la pena que si va a juicio le

tocaria afrontarla.

Cuarto entrevistado: no me parece correcto que se exija como un requisito
sustancial del procedimiento abreviado que la persona procesada acepte
que tiene participacion en el hecho delictivo o que es responsable del
mismo, y si no lo hace no tiene derecho a que su situacion se resuelva en

este procedimiento &gil.

Quinto entrevistado: yo creo que es inadecuado que el Codigo Organico
Integral Penal, exija como un requisito para que se aplique el procedimiento
abreviado que la persona procesada acepte su responsabilidad en el
cometimiento de una infraccion penal, pues de esta forma estaria declarando
en contra de si mismo, es decir autoincriminandose cosa que como usted
conoce esta prohibida expresamente en la Constitucion de la Republica del

Ecuador.
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Comentario de la investigadora: tres de los cinco entrevistados no estan
de acuerdo con que en el Codigo Orgéanico Integral Penal se exija como
requisito para que sea aplicable el procedimiento abreviado, que la persona
procesada admita participacion en el hecho que se le atribuye. Como se
observé en la parte doctrinaria de esta investigacion, la exigencia de la
admision del hecho atribuido a la persona procesada es uno de los puntos
mas controversiales por los que se critica al procedimiento abreviado, pues
se requiere que el procesado se declare culpable del hecho y acepte su
responsabilidad, es decir que admita hechos en su contra situacion que es
contraria al garantismo penal, y a los principios y derechos establecidos en

la Constitucion.

A la Tercera Pregunta: ¢Conforme a su opinién, la norma que le da la
potestad al Fiscal de sugerir la aplicacion del procedimiento abreviado y la
exigencia de que el procesado acepte el hecho que se le imputa, son

criterios legales que pueden asociarse al derecho penal inquisitivo?

Respuestas:

Primer entrevistado: perfectamente, es mas que posible que puede

constituir uno de los elementos del sistema procesal inquisitivo.

Segundo entrevistado: de ninguna manera considero que estos criterios
tengan que ver algo con un sistema penal antiquisimo distinto al actual, no

sé realmente a que se refiere la pregunta.
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Tercer entrevistado: considero que la norma mas bien tiene un avance
dentro de la nueva corriente penal, esto es que hay formas para la
terminacion anticipada de un proceso largo, eso significa someterse al
procedimiento abreviado, un procedimiento especial que determina la ley
organica penal, no estad sujeto necesariamente al tramite inquisitivo o al
derecho penal inquisitivo sino mas bien al derecho penal moderno, porque
inquisitivamente no habian esas salidas alternativas al procedimiento, no
habian esos beneficios que hoy sometiéndose a este procedimiento especial
hay ciertos beneficios del procesado y precisamente si una persona
considera que cometi6 un delito, estd establecido y el acepta su
responsabilidad no esta sometiéndoselo a un procedimiento contrario a la ley
ni vulnerandose su derecho, sino mas bien él tiene el pleno derecho a que la
defensa técnica y €él pueda oponerse si es que no lo quiere, entonces
considero que es un tramite perfectamente que estid establecido en la

corriente moderna penal.

Cuarto entrevistado: hay que reconocer el hecho de que el procedimiento
abreviado se incorpor6 en la legislacion de nuestro pais como uno de los
medios para favorecer la vigencia del garantismo penal, pero sin embargo al
permitir que sea el fiscal quien sugiera el procedimiento y la pena, y exigir
que el procesado admita el hecho que se le atribuye, sin tener derecho a
contradecir la imputacion ni ejercer su defensa, es evidente que se adoptan

criterios relacionados con el sistema penal inquisitivo.
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Quinto entrevistado: tomando en cuenta que de acuerdo con el Codigo
Organico Integral Penal, el fiscal sugiere el procedimiento y la pena, y el
procesado se somete a admitir la aplicacion del procedimiento y aceptar la
pena, y ademas que en la audiencia no existe lugar a ninguna contradiccion
sino solamente se corrobora la aceptacion voluntaria del hecho, es oportuno
considerar que se estan implementando criterios inquisitivos que no pueden
ser aceptados en los momentos actuales que vive el ordenamiento juridico

ecuatoriano.

Comentario de la investigadora: de acuerdo a la informacion que se
reporta en esta pregunta es mayoritario el criterio de las personas
entrevistadas que aceptan que el procedimiento abreviado tiene
caracteristicas relacionadas con el sistema inquisitivo, al permitir que el fiscal
sugiera la aplicacion de este procedimiento especial y requerir como un
requisito de procedencia que la persona procesada acepte que participd en
el hecho delictivo. Este criterio estd acorde con los planteamientos que
sobre la base de las opiniones doctrinarias tomadas en cuenta en el
presente trabajo, se han realizado oportunamente, donde se puntualizé que
en la forma en que esta concebido actualmente el procedimiento abreviado
implica vulneracion de derechos del justiciable y esto hace que adopte

caracteristicas privativas de la libertad.

A la Cuarta Pregunta: ¢Al exigir el Codigo Organico Integral Penal, como

requisito para que pueda aplicarse el procedimiento abreviado, que la
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persona procesada admita el hecho que se le atribuye, se esta vulnerando el

derecho a la no autoincriminacion?

Respuestas:

Primer entrevistado: perfectamente, que el procesado pueda aceptar la
autoria de un hecho que se le incrimina por el temor de que se le imponga
una pena mucho mayor porque no hay una investigacion adecuada que
pueda demostrar la certeza de lo que ha ocurrido, y por el temor a la pena
dice si lo cometi sin haberlo cometido, entonces se vulnera el derecho

constitucional a la no autoincriminacion.

Segundo entrevistado: ya, repito para la procedencia del procedimiento
abreviado que es el tema de esta investigacion hay que tener en cuenta que
se va a abreviar un sistema penal donde existen varias etapas procesales
que tienen como finalidad llegar a un juicio en el que se van a establecer dos
presupuestos uno la existencia del elemento objetivo del tipo es decir que
existi6 un delito y dos la responsabilidad penal de una persona en dicho
cometimiento, es normal y es logico que para la procedencia del
procedimiento abreviado deba exigirse de la persona procesada su admision
en el hecho, esto de ninguna manera estd en contraposiciéon con lo que
establece el numeral ocho del articulo cuatro del Cédigo Orgéanico Integral
Penal, que es el principio de la no autoincriminacion, toda vez que no se le
esta obligando a declarar en su contra, sino que por el contrario esta es una

declaracion voluntaria sobre su participacion en el hecho.
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Tercer entrevistado: la autoincriminacion significa efectivamente hacer que
una persona se declare culpable de un delito pero por medios ilicitos, la
norma es clara uno de los requisitos de procedibilidad es que quien quiere
someterse al procedimiento abreviado, el admita su responsabilidad, pero
esa admisién no esta sujeta a coercion, esa admisibilidad es voluntaria, la
persona debe entender y asi se le explica tanto por parte de la fiscalia como
del juez que si él no quiere someterse si el no cree que es responsable,
simplemente no acepte someterse a este procedimiento especial, pero lo
contrario es gque si la persona especificamente sabe que cometio un delito y
quiere beneficiarse porque hay una rebaja sustancial entonces la obligaciéon
l6gicamente es de decir yo cometi el delito, por eso no se considera una
autoincriminacion, sino es un requisito de procedibilidad para que pueda

sustentarse este procedimiento y llegar a resolverse.

Cuarto entrevistado: tomando en cuenta que se exige que la persona
procesada acepte que tuvo participacion en el delito y de esta forma admita
responsabilidad penal en su contra, es obvio que se esta incurriendo en una

especie de autoincriminacion, que esta prohibida en la Constitucion.

Quinto entrevistado: autoincriminarse es que la persona acepte hechos
penales en su contra, declare contra si mismo admitiendo responsabilidad
en un hecho que trae implicaciones sancionadas con una pena. Por lo tanto
en este caso en el procedimiento abreviado, se exige que la persona

procesada admita el hecho que la fiscalia le atribuye declarandose
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responsable, es decir autoincriminandose y vulnerando una garantia del

debido proceso prevista en la Constitucion de la Republica.

Comentario de la investigadora: en base a los resultados que se han
obtenido en esta pregunta puede establecerse que la normativa del Codigo
Organico Integral Penal, segun la cual la persona procesada debe admitir el
hecho que se le atribuye por parte del a fiscalia, es una especie de
autoincriminacion que se encuentra prohibida en la Constitucion de la
Republica del Ecuador. Es preciso indicar que como se observo en el
analisis teodrico realizado en la investigacion, la autoincriminacion esta
prohibida por el Estado ecuatoriano, y al consistir ésta en la aceptacion de
hechos que implican responsabilidad penal en contra del propio declarante,
por lo tanto exigir al procesado que admita responsabilidad en un hecho

penal, es vulnerar el derecho de no autoincriminacion.

A la Quinta Pregunta: ¢ Seria oportuno que se reforme el Codigo Orgénico
Integral Penal, en cuanto a las normas que regulan el procedimiento
abreviado adecuandolas a los preceptos establecidos en la Constitucion de

la Republica sobre la no autoincriminacion y el debido proceso?

Respuestas:

Primer entrevistado: perfecto, yo estoy plenamente de acuerdo con lo
planteado, muchos de los profesionales del derecho estamos conscientes de

que es necesario las reformas del Cdédigo Organico Integral Penal, para
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hacer un analisis mas profundo y mas aplicable a la realidad social de
nuestro medio de acuerdo con las normas que se ha venido acostumbrando

en la penalizacion de los actos considerados delitos.

Segundo entrevistado: no, considero que no existe ninguna reforma
respecto del hecho toda vez que mi criterio es que no se vulnera de ninguna

manera el principio de no autoincriminacion.

Tercer entrevistado: bien la Constitucidn efectivamente tiene un principio
constitucional y doctrinario que es de inocencia, este principio permite que
efectivamente a ninguna persona se la puede someter bajo ninguan tipo de
presién, ningun tipo de ilegalidad para que él acepte un delito, pero esta es
no una norma general sino una norma especial, en la cual si la persona
voluntariamente quiere someterse a este procedimiento porque tiene ciertos
beneficios porque es una forma anticipada de que se concluya un proceso
penal, entonces no estamos hablando de autoincriminacion lo que estamos
hablando es de aceptacion de un delito que es un requisito de procedibilidad,
lo otro seria autoincriminarse que sean los operadores de justicia quienes le
exijan que se declare culpable de un delito, no es el caso, ahi estariamos
hablando de una autoincriminacion forzada, violatoria a los derechos
humanos, violatoria al debido proceso, violatoria al principio de legalidad,
aca lo que esta es la persona favoreciéndose de una norma especial por
haber cometido un delito, entonces no hay la vulneracion de sus derechos, ni
por tanto esta vulnerandose el principio de inocencia que consta en la Carta

Magna y yo considero que como esta la norma es clara, o sea no deberia
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haber reforma porque al momento de decir que no se autoincrimine o no
acepte el hecho factico no se podria aplicar el procedimiento abreviado, y
esa seria la reforma que no exista esta forma anticipada de concluir el

proceso penal.

Cuarto entrevistado: muchos cuestionamientos se han hecho
especialmente desde la doctrina en relacion con el procedimiento abreviado,
por lo tanto considerando los mismos seria posible plantear una reforma
legal no eliminando este procedimiento especial, sino como usted sefala
adecuandolo a los derechos y garantias del debido proceso que estan

previstos en la Constitucion de la Republica del Ecuador.

Quinto entrevistado: yo pienso que la reforma es pertinente sobre todo
para que este procedimiento especial pueda ser aplicable y no exista en esa
aplicacion una percepcion de injusticia, al someterle a una persona a un
proceso en que debe declararse responsable a objeto de no ser procesado
ordinariamente y recibir una pena mayor. Hay que procurar que todo el

ordenamiento procesal penal esté ajustado a la Constitucion.

Comentario de la investigadora: tres entrevistados aceptan la pertinencia
de que se realice una reforma al Cdodigo Organico Integral Penal, en lo
relacionado con el procedimiento abreviado, de manera que las normas
legales que regulan este procedimiento especial estén acordes a los
preceptos constitucionales vigentes en el Estado ecuatoriano, y no se
convierta en un tramite que pueda representar arbitrariedad en contra de los

derechos fundamentales de la persona procesada.
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6.3. Estudio de Casos

Se presenta a continuacion el analisis de algunos casos en los que se ha
aplicado el procedimiento abreviado para observar como este procedimiento
especial se emplea para el juzgamiento de algunos delitos en la

administracion de justicia ecuatoriana.

CasoN° 1.

1. Datos Referenciales:

No. Proceso: 11282-2018-00213

Dependencia: Unidad Judicial Especializada Penal con Sede en el Canton
Loja de la Provincia de Loja

Accionante: Jorge Vinicio Vivanco Aguilar

Infraccion: Robo

Denunciado: Puga Quinche Augusto Michael, Pucha Chamba Santos

Marianela.

2. Antecedentes

“V 1S T O S.- Teniendo como antecedente el parte policial informativo
suscrito por los sefiores Subte. Luis Michael Conza Azuero, Sbte. Miguel
Angel Jaen Cebrera, Sgos. Hernan Nicolas Camacho Acaro, Cbop. Segundo

Israel Jiménez Pérez, Cbop. Jorge Francisco Calva Ullauri y Cbop. Sandro
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Antonio Ramos Rosales. Con fecha once de febrero del afio dos mil
dieciocho, a las 08H10, el Dr. Alonso Carrién Rojas, Fiscal de Loja de turno,
resuelve dar inicio a una investigacion previa por cuanto llega a su
conocimiento el siguiente hecho: “...Que encontrandonos de servicio como
GODOY UNO, como jefe de patrulla Sr. Sgos. Hernan Camacho y conductor
Sr. Chop. Israel Jiménez, en el vehiculo patrullero Kia Sportage sin placas
realizando patrullaje preventivo por las calles Av. Benjamin Carrién, se
acerco el sefior DARIO XAVIER CHICAIZA SALINAS, de 24 afios de edad,
con C.C. 1105670796, celular 0969361711, quien manifestd haber estado
esperando un taxi para dirigirse a su domicilio ubicado en la ciudadela nuevo
amanecer, siendo amedrentado con arma blanca (cuchillo), por parte de tres
ciudadanos desconocidos quienes lo despojaron de sus pertenencias como
son un teléfono celular marca Samsung valorado en 450 y 200 délares en
efectivo a la altura de las calles Benjamin Carribn y Francisco Miranda
(sector Tebaida), de inmediato se le colaboro a la persona perjudicada y se
procedio a la persecuciéon de los ciudadanos conjuntamente con la unidad
movil Godoy 2, al mando del Sr. Cbop. Sandro Ramos y Cbop. Jorge Calva,
siendo localizados a la altura de las calles Av. Eloy Alfaro y Porfirio Diaz,
junto a la cancha sintética CHAMPIONS, donde se pudo observar que los
individuos lanzaron un objeto (cuchillo), a un costado de la via y el
perjudicado los identificd constatando que era la misma arma que habian
utilizado para delinquir y manifestd que se trataba de las mismas personas
gue minutos antes lo habian despojado de sus pertenencias, por lo que de
inmediato se procedi6 a la detencion de los ciudadanos trasladandoles al

UPC, donde se procedi6é a realizar un registro al Sr. AUGUSTO MICHAEL
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PUGA QUINCHE, de 25 afios de edad, con C.C. 1150696738, a quien se le
encontré en su poder un celular marca Samsung de color negro, modelo SM-
6532M, con IMEI Nro. 357485085926477 con su respectiva bateria y un chip
de la empresa de telecomunicaciones claro y al adolescente MICHAEL
ALEXANDER LOPEZ RIOS, de 13 afios a quien se le encontr6 papel
moneda de numeracion de 20 dodlares americanos con serie Nro.
MJ57473697B, dos monedas con numeracion de 50 centavos de dolar, una
moneda con numeracién de 10 centavos y una moneda de un centavo de
dolar y a la Srta. SANTOS MARIANELA PUCHA CHAMBA, de 18 afios de
edad, en colaboracién con la Sra. Cbop. Lorena Quille, agente de la
Dinapen, para el registro a la seforita de sexo femenino, no sin antes
hacerles conocer sus derechos constitucionales. Posterior en colaboracion
del movil Godoy 2, se los traslado hasta el hospital Isidro Ayora, para que el
galeno de turno les extienda el respectivo certificado médico y luego ser
trasladados hasta el Centro de Detencion provisional de Loja, donde
ingresan en estado normal sin presentar huellas de maltrato fisico ni
hematomas visibles en su cuerpo tal como lo indica el certificado médico”.
Con los recaudos procesales recogidos en la investigacion previa,
atendiendo la peticiobn del Dr. Alonso Carrién Rojas, Fiscal de Loja, con
fecha once de febrero del afio dos mil dieciocho, a las 18H30, se llevo a
efecto la Audiencia de Calificacion de Flagrancia y Formulacién de Cargos,
en la cual el titular de la accién penal resuelve dar inicio a la etapa de
Instruccion Fiscal en contra de los sefiores AUGUSTO MICHAEL PUGA
QUINCHE y SANTOS MARIANELA PUCHA CHAMBA, a quienes la fiscalia

les imputa su presunta autoria en el delito de robo, previsto en el inciso
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primero del Art. 189, del Cdodigo Organico Integral Penal. En esta audiencia,
de conformidad con lo que determina el numeral 7 del Art. 594 y 595 del
Caodigo Organico Integral Penal, se procedié a notificar en forma personal a
los procesados con el inicio de la etapa de la instruccion fiscal y con la
finalidad de garantizar la comparecencia de los procesados con el proceso y
el cumplimiento de una eventual pena en caso que esta llegare a darse,
atendiendo la peticion del sefior fiscal, y por encontrase reunidos los
presupuestos objetivos y subjetivos contenidos en el Art. 534 del Cédigo
Organico Integral Penal, en relacién con lo que determina el numeral 6 del
Art. 522, del mismo cuerpo legal y el numeral 1 del Art. 77 de la Constitucion
de la Republica del Ecuador se ordend la prision preventiva en contra de los
mencionados procesados. Por tratarse de un delito flagrante cuya pena
privativa de la libertad es superior a cinco afios se dispuso que este proceso
se tramite mediante tramite ordinario consecuentemente la instruccion fiscal
tendra la duracion de treinta dias. En el transcurso de la instruccion fiscal
comparecen los procesados AUGUSTO MICHAEL PUGA QUINCHE vy
SANTOS MARIANELA PUCHA CHAMBA, con su firma y rubrica y con el
aval de la firma y rubrica de su abogado defensor publica Dr. Santiago
Cueva, amparados en lo que determina el Art 635 del Cdédigo Organico
Integral Penal, solicitan a la Fiscalia de Soluciones Rapidas del Dr. Jorge
Vinicio Vivanco Aguilar, quien por el sorteo reglamentario avoca
conocimiento de este proceso se aplique a favor de sus representados el
‘PROCEDIMIENTO ABREVIADQO?”, conforme obra de los escritos que corren
de fs. 77 a 78Vta, de los autos, por ello, atendiendo dicha peticion, se sefialo

para el mismo dia 31 de mayo del dos mil dieciocho, a las 09HO0O0, para que
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se lleve a efecto la Audiencia Oral Publica y Contradictoria para tratar sobre
el Procedimiento Abreviado, en la cual el suscrito Juez, luego de verificar la
anuencia de la Fiscalia para que se aplique esta salida alternativa para la
solucion de conflictos penales; y de explicar a los procesados en qué
consiste el procedimiento abreviado y sus consecuencias juridicas, procede
a escuchar a los procesados quienes en forma libre y voluntaria, sin presion
de ninguna naturaleza, de viva voz admiten su participacion en el hecho
factico que se les atribuye y consienten ademas en la aplicacion del
procedimiento abreviado, y por cumplidos los requisitos establecidos en el
Art. 635, del Cddigo Integral Penal; en mérito a los principios
constitucionales de inmediacion, celeridad concentracion y economia
procesal, el Juzgado de la Unidad Judicial Penal de Loja, ACEPTO lo
solicitado por los procesados y anuncié que posteriormente se notificara por
escrito la respectiva sentencia condenatoria en forma motivada y escrita, por
lo que para hacerlo se hacen las siguientes consideraciones: PRIMERO.-
VALIDEZ DEL PROCESO.- El trdmite del procedimiento abreviado, esta
legalmente establecido en el Art. 635 del Codigo Organico Integral Penal, se
ha cumplido con las formalidades propias de su estilo, por lo que no hay
vicios u omisiones que lo invalide, declarandose la validez de lo actuado.
SEGUNDO.- COMPETENCIA.- Como el hecho imputado ha ocurrido en esta
ciudad de Loja y el inicio de la instruccion fiscal se ha radicado en este
Juzgado en virtud del turno reglamentario, se declara que existe la
competencia del mismo para conocer y resolver este proceso. La
competencia del suscrito Juez para emitir sentencia en este proceso

sometido a Procedimiento Abreviado, esta previsto en el numeral 5 del Art.
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225 del Cadigo Organico de la Funcion Judicial, el mismo que textualmente
dice: “Las juezas y jueces de lo penal, ademas de las competencias
atribuidas en el Cédigo Organico Integral Penal, son competentes para.... 5.
Sustanciar y resolver los procedimientos abreviado y directos”; por lo que
procede aplicar esta disposicion legal. Esta decisién se fundamenta ademas,
en los Arts. 18, 19 y 20 del Cdédigo Organico de la Funcién Judicial que
sostienen que el sistema procesal, siendo un medio para la realizacion de la
justicia, reconoce y consagra la aplicacion de los principios de simplificacion,
inmediacion, celeridad y economia procesal, principios que tienen como
finalidad el propender que la actividad judicial se realice entre otras formas,
en la menor cantidad posible de actos y que se resuelva situaciones de
personas procesadas dentro de términos legales y justos, es decir sin
dilacion, principios que estan contenidos a su vez en la Constitucién de la
Republica del Ecuador, en el Art. 169 y por disposicion del mismo cuerpo
legal, Arts. 426 y 427, principios que deben ser aplicados por los jueces, si
aquellos favorecen a los derechos de las personas. TERCERO.-
PRESUPUESTOS PARA LA APLICACION DEL PROCEDIMIENTO
ABREVIADO.- El Art. 635 del Cddigo Organico Integral Penal, taxativamente
determina las condiciones en las que resulta admisible la aplicacion del
procedimiento abreviado, esto es: 1.- Las infracciones sancionadas con pena
méaxima privativa de libertad de hasta diez afios, son susceptibles de
procedimiento abreviado. 2.- La propuesta de la o el fiscal podra presentarse
desde la audiencia de formulacion de cargos hasta la audiencia de
evaluacion y preparatoria de juicio. 3.- La persona procesada debera

consentir expresamente tanto la aplicacion de este procedimiento como la
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admision del hecho que se le atribuye. 4.- La o el defensor publico o privado
acreditara que la persona procesada haya prestado su consentimiento
libremente, sin violacion a sus derechos constitucionales. 5.- La existencia
de varias personas procesadas no impide la aplicacion de las reglas del
procedimiento abreviado. 6.- En ningun caso la pena por aplicar podra ser
superior o mas grave a la sugerida por la o el fiscal. En la presente causa se
determina que efectivamente se cumplen todos los presupuestos legales
anteriormente detallados, puesto que, el delito que investiga la fiscalia se
encuentra previsto en el inciso primero del Art. 189, del Cddigo Organico
Integral Penal, y para el caso se la sefiorita SANTOS MARIANELA PUCHA
CHAMBA, bajo las circunstancias del Art. 39 del mismo cuerpo legal, cuya
pena maxima privativa de la libertad no supera los diez afios, tanto mas que
los procesados en la presente audiencia en forma libre y voluntaria, y sin
presién o coaccion alguna de viva voz han consentido expresamente tanto
en la aplicacion del procedimiento abreviado y han admitido el hecho que se
les atribuye y que investiga la fiscalia. CUARTO.- IDENTIFICACION DE LOS
SUJETOS ACTIVOS DEL DELITO.- Los procesados responden a los
nombres de AUGUSTO MICHAEL PUGA QUINCHE, ecuatoriano, portador
de la cédula de ciudadania Nro. 1150696738, de 25 afios de edad, de
estado civil soltero, de ocupacion comerciante, domiciliado en el barrio
Bellavista, de esta ciudad de Loja, actualmente recluido en el centro de
privacion de la libertad de personas adultas de Lojay SANTOS MARIANELA
PUCHA CHAMBA, ecuatoriana, portadora de la cédula de ciudadania Nro.
1105782302, de 18 afios de edad, de estado civil soltera, de ocupacion

guehaceres domesticos, domiciliada en la calle Pedro Vicente Falconi, de
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esta ciudad de Loja, actualmente recluida en el centro de privacion de la
libertad de personas adultas de Loja. QUINTO.- ELEMENTOS
PROBATORIOS SOBRE LA EXISTENCIA DE LA INFRACCION Y LA
RESPONSABILIDAD PENAL DE LOS PROCESADOS.- Para la aplicacion
del procedimiento abreviado, es necesario que dentro de la investigacion
fiscal, el titular de la accién penal cuente con elementos sélidos que permitan
determinar la existencia de la infraccion y la responsabilidad penal del
procesado, a fin que éstos constituyan base suficiente para llamar a juicio de
ser el caso; sin que el reconocimiento del hecho factico en la participacion
del delito por parte de los procesados sea considerado por si solo como
elemento de conviccion, pues este solo cuenta para la admisibilidad del
procedimiento abreviado. Al respecto, de conformidad con lo que determina
el Art. 580 del Cédigo Organico Integral Penal, con la finalidad de establecer
la existencia material de la infraccibn a la Fiscalia ha recaudado los
siguientes elementos probatorios: 5.1.- Parte policial informativo suscrito por
los sefiores Sbte. Luis Michael Conza Azuero, Sbte. Miguel Angel Jaen
Cebrera, Sgos. Hernan Nicolas Camacho Acaro, Cbop. Segundo Israel
Jiménez Pérez, Cbop. Jorge Francisco Calva Ullauri y Cbop. Sandro Antonio
Ramos Rosales, (fs. 13 a 15), de los autos, del cual se conoce el hecho
relatado anteriormente. 5.2.- Informe de Reconocimiento del Lugar de los
Hechos, (fs. 4 a 7), de los autos, suscrito por el Cbop. Luis Eduardo Guaman
A., perito que describe al lugar de los hechos como una escena abierta la
misma que se encuentra ubicada en la Av. Benjamin Carrién y Francisco
Miranda, del canton y provincia de Loja. 5.3.- Informe de Reconocimiento de

Evidencias (fs. 8 a 11) de los autos, suscrito por el sefior Cbop. Luis Eduardo
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Guaman A., perito que avalla las evidencias en la cantidad de doscientos
veintitrés con 60/100 dolares de los Estados Unidos de América. 5.4.-
Ingreso de evidencias a la bodega de la Policia Judicial bajo cadena de
custodia Nro. 072-2018-CA-1E-PJ-LOJA, (fs. 20), en la cual se describen las
siguientes evidencias: Un celular marca Samsung Galaxi Gran Prime,
modelo SM-G532M, color negro, IMEI 357485/08/592647/7, con su
respectiva bateria y con tarjeta SIM de claro Nro. 895930100072230260.
Una arma corto punzante (cuchillo), con mango de madera cubierta con
periodico y cinta de embalaje. Un billete de 20 dolares serie MJ57473697B.
Dos monedas de cincuenta centavos. Dos monedas de diez centavos. Tres
monedas de cinco centavos. Una moneda de veinticinco centavos. Una
moneda de un centavo.- A efecto de establecer la presunta responsabilidad
de los procesados AUGUSTO MICHAEL PUGA QUINCHE y SANTOS
MARIANELA PUCHA CHAMBA, la Fiscalia ha recabado los siguientes
recaudos procesales: Version de los sefiores: SEGUNDO ISRAEL JIMENEZ
PEREZ, (fs. 22); de los autos; HERNAN NICOLAS CAMACHO ACARO, (fs.
23) de los autos, agentes del orden, quienes en lo principal de sus versiones
se ratifican el contenido del parte policial informativo por ellos suscrito.
Version del sefior DARIO JAVIER CHICAIZA SALINAS, (fs. 24) de los autos,
quien en lo principal de su versién textualmente dice: “El dia de ayer a eso
de las 23H50 aproximadamente, mientras salia de la casa de mi amiga,
cuando caminaba por la calle Benjamin Carrion, justo a la Iglesia de la
Daniel Alvarez, vi que una chica se cruzd la calle e inmediatamente se
acercaron dos personas mas, eran de sexo masculino, me cogieron de la

parte de atras y con un cuchillo me amenazan para que no haga nada y ahi
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me empezaron a hurgar mi ropa y me roban mis pertenencias, que era el
celular marca Samsung color negro de la telefonia CNT Nro. 0960855776 y
200 délares y como la chica ya les alerté que venia la patrulla yo también
pedi auxilio y ellos salieron en precipitada carrera, por eso vino la patrulla los
persiguieron y los detuvieron, ahi me acerque y los identifique perfectamente
a los que me robaron, debo indicar que cuando se hizo la busqueda de mis
pertenencias no las encontraron ya que las habian votado pero si
encontraron u cuchillo que tiene las mismas caracteristicas con el que me
amenazaron y este esta como evidencia”. Version del sefior ADAN MECIAS
CHICAIZA CHILLA, (fs. 26) de los autos, quien en lo principal de su version
textualmente dice: “El dia de ayer a eso de las 23H50 aproximadamente
mientras mi hijo Dario Javier Chicaiza, ha salido de la casa de su amiga y
cuando caminaba por la calle Benjamin Carrién, le han sustraido el teléfono
mara Samsung J7 PRO, color negro de la telefonia CNT Nro. 0960855776 el
mismo que me costd 300 ddllares y lo compre en el almacén
TECNOPHONE, como lo verifica en la copia de factura que adjunto”.
Versiones que analizadas en su conjunto nos llevan a la conclusion que
existen graves y fundadas presunciones de responsabilidad de los
procesados en el hecho que se investiga. SEXTO.- ACTO PUNIBLE Y
ADECUACION TIPICA.- Del analisis efectuado en el considerando quinto
llevan al juzgador a la certeza y conviccion que los procesados AUGUSTO
MICHAEL PUGA QUINCHE y SANTOS MARIANELA PUCHA CHAMBA, han
adecuado su conducta al tipo penal previsto en el inciso primero del Art. 189,
del Codigo Organico Integral Penal, en el caso de la sefiorita SANTOS

MARIANELA PUCHA CHAMBA, bajo las circunstancias del Art. 39 del
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mismo cuerpo legal, pues de los recaudos procesales se evidencia la
existencia de dolo, voluntad y conciencia de parte de los sujetos activos del
delito. SEPTIMO.- BIEN JURIDICO PROTEGIDO: A través de la comision
del delito tipificado en el inciso primero del Art. 189, del Cédigo Organico
Integral Penal, los procesados AUGUSTO MICHAEL PUGA QUINCHE vy
SANTOS MARIANELA PUCHA CHAMBA, ha vulnerado el bien juridico
protegido relacionado con el derecho a la propiedad, tutelado por la
Constitucion de la Republica del Ecuador en el Art. 66 numeral 26, el mismo
que textualmente dice: “Se reconoce y garantizara a las personas...26.- El
derecho a la propiedad en todas sus formas, con funcién y responsabilidad
social y ambiental. El derecho al acceso a la propiedad se hara efectivo con
la adopcion de politicas publicas, entre otras medidas”. En concordancia con
esta disposicion el Art. 321 ibidem dice: “...El Estado reconoce y garantiza el
derecho a la propiedad en sus formas publica, privada, comunitaria, estatal,
asociativa, cooperativa, mixta, y que deberd cumplir su funcién social y
ambiental”. Consecuentemente, a las autoridades judiciales nos corresponde
sancionar cualquier acto lesivo que vulnere este bien juridico protegido.
OCTAVO.- NORMAS CONSTITUCIONALES Y LEGALES APLICABLES.-
Las normas constitucionales y legales aplicables en la presente causa son:
Arts. 66 numeral 26, 167, 169, 321, 425, 426 y 427 de la Constitucién de la
Republica del Ecuador; Art. 189, del Cédigo Organico Integral Penal; Arts.

18,19, 20, del Cédigo Organico de la Funcién Judicial”.

3. Resolucion
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“Por lo expuesto, con la facultad que otorga el Art. 225 numeral 5 del Cddigo
Organico de la Funcion Judicial, ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE
DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA
CONSTITUCION Y DE LAS LEYES DE LA REPUBLICA, de conformidad
con lo que determinan los Art. 621 y 622, del Cédigo Organico Integral
Penal, al haberse comprobado conforme a derecho la existencia del delito
imputado y la responsabilidad penal de los procesados AUGUSTO
MICHAEL PUGA QUINCHE y SANTOS MARIANELA PUCHA CHAMBA, en
la ejecucion del mismo por lo que al sefior AUGUSTO MICHAEL PUGA
QUINCHE en calidad de AUTOR, se lo declara CULPABLE vy por lo tanto
RESPONSABLE del cometimiento del delito de ROBO, previsto en el inciso
primero del Art. 189, del Cddigo Organico Integral Penal, a quien por
acogerse al procedimiento abreviado, se le impone la pena Unica de
CUARENTA MESES DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD, y a la
sefiorita SANTOS MARIANELA PUCHA CHAMBA, en calidad de
COMPLICE se le impone la pena unica de TRECE MESES Y CUATRO
DIAS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD, debiendo descontarseles el
tiempo que han permanecido privado de su libertad por esta causa, es decir,
la pena empezard a contarse desde el dia 11 de febrero del afio 2018. De
conformidad con lo que determina el Art. 56 del Cdédigo Organico Integral
Penal, se dicta la interdiccion de los sentenciados mientras dure su codena.
Esta pena corporal la cumplira los sentenciados en el Centro de Privacion de
Libertad para Personas Adultas de la ciudad de Loja, seccion varones y

mujeres respectivamente para lo cual se dispone se gire boleta de estilo. De
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conformidad con lo que determina el numeral 7 del Art. 70 numeral del
Caodigo Organico Integral Penal, se fija en doce salarios basicos unificados
del trabajador en general la pena de multa, a cada uno de los sentenciados
la misma que sera depositada en la cuenta corriente Nro. 3001106662, sub-
linea 1704991, que mantiene la Direccion del Consejo de la Judicatura en el
Banecuador. De conformidad con lo que determina el Art. 78 del Cdédigo
Organico Integral Penal, se fija en el trescientos doélares de los Estados
Unidos de Norteamérica el monto de la reparacion integral a favor de la
victima Dario Javier Chicaiza Salinas, valor que sera depositado en la
cuenta Unica que mantiene el Juzgado de la Unidad Judicial Penal de Loja,
en el Ban Ecuador, y entregado en forma inmediata a la victima.-

Notifiquese”.

4. Comentario

De acuerdo con lo establecido en el analisis del presente caso, son las
personas procesadas quienes a través de su abogado defensor, amparados
en lo previsto en el Cédigo Organico Integral Penal, solicitan a la Fiscalia,
gue se aplique el procedimiento abreviado. Se lleva a cabo la audiencia en
la que el Juez verificando la aceptacion de la Fiscalia, y luego de explicar a
los procesados en qué consiste este procedimiento especial y sus
consecuencias juridicas, procede a escucharlos, y ellos de viva voz admiten
que tuvieron participacion en el hecho factico que se les atribuye, por lo que
el Juez acepta el procedimiento abreviado, y les impone una pena que esta

reducida en relacion a las que les hubiere correspondido en caso de haberse
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sometido a un procedimiento ordinario, en el que si se demostraba su
responsabilidad en el ilicito perseguido se les aplicaria una pena mucho
mayor. Se observa de manera clara que la aceptacion de la responsabilidad
de los procesados es un requisito que se cumplié en el presente caso, es

decir admitieron su participacion en el hecho acusado por la fiscalia.

Caso N’ 2

1. Datos Referenciales:

No. Proceso: 11283-2016-00501

Dependencia: Unidad Judicial Especializada Penal con Sede en el Canton
Loja de la Provincia de Loja

Accionante: Bella Edit Castillo Hidalgo, Jenny Cecilia Encalada Cérdova
Infraccion: Estafa

Denunciado: Flores Alvarado Santos Kleber.

2. Antecedentes

“VISTOS: Teniendo como antecede el parte policial suscrito por los Cbop.
Guido Hernan Quifionez Vélez y Policia Nacional Carlos Rodrigo Mendoza,
en donde se hace conocer la detencion del ciudadano: Santos Kleber Flores
Alvarado, por el presunto delito de estafa. Posteriormente y por pedido de la
fiscalia se realiza la audiencia oral y publica de calificacion de flagrancia y

formulacion de cargos del sefior: Santos Kleber Flores Alvarado, en la
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mencionada audiencia el fiscal de turno Dr. Marco Maldonado Vélez, sefiala
gue con los indicios recogidos dio inicio a la fase pre-procesal de indagacion
previa en contra del sefior Santos Kleber Flores Alvarado, por cuanto llega a
su conocimiento el siguiente hecho: Que el dia 20 de julio del 2016, a las
17h00, en la calle Colon y Av. Universitaria de esta ciudad, se procede a la
detencion del ciudadano antes mencionado, por los hechos que el parte

13

policial los refiere de la siguiente manera: “... nos trasladamos al parque
Bolivar donde se tomd contacto con la sefiorita ENCALADA CORDOVA
JENNY CECILIA... domiciliada en la parroquia El Limo Mariana de Jesus,
perteneciente al cantdon Puyango, quien narro que hasta su domicilio llego la
sefiora Nora del Rosario Apolo Lopez (amiga), quien le dice que un sefior le
estaba ayudando a conseguir trabajo que si desea se comunique con el
Ingeniero CARLOS AGUILAR, a lo que llama via telefonica al 0994209742
quien le contesto y le indica que salga a la ciudad de Loja y le entregue la
carpeta (curiculum vitae), para ver en qué area de salud le asigna un puesto
de trabajo, acordando la cita en el parque Bolivar a eso de las 13h30, en la
ciudad de Loja, a fin de encontrarse con el mencionado ciudadano quien ya
en el lugar antes indicado se identific6 como CARLOS VICENTE AGUILAR
BUSTAMANTE, presentdndose como coordinador zonal 7 del Movimiento
Politico Alianza Pais lista 35, luego de revisar su hoja de vida le indico que
podria trabajar en el hospital de Alamor, que él se ponia en contacto con el
Director de Distrito y luego las llamaria, para que vaya a firmar el contrato de
trabajo, asi mismo le habia dicho que si deseaba se quede con él, donde
estaba hospedado y el dia de mafana le acomparfie a una reunion fuera de

la ciudad de Loja, posterior le habia hecho la entrega de 65 dolares
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americanos que le habia dado su amiga Nora Rosario Apolo, con quien
habian pactado por la suma de 265 dolares para ayudarle a dar un puesto
en el Hospital de Alamor y unos tramites que tenia que realizar en la ciudad
de Quito, asi mismo el sefior antes mencionado le iba a cobrar por darle el
puesto a la sefiora Encalada Cdérdova Jenny Cecilia en el Hospital de
Alamor, y que el de para empezar a tramitar 65 dolares los cuales los
emplearia en sacar unos documentos en la ciudad de Quito, posterior el
ciudadano fue localizado en el interior de la parada de bus urbano, ubicado
en la Av. Universitaria y Colén en sentido Sur-Norte, a quien se le pidi6 los
documentos de identificacion corresponde a FLORES ALVARADO SANTOS
KLEVER... luego se le realiz6 un registro encontrandole en su poder un
sobre de manila color amarillo conteniendo en su interior dos curriculum
vitae pertenecientes a NORA ROSARIO APOLO LOPEZ Y JENNY CECILIA
ENCALADA CORDOVA, cuatro certificados de no tener impedimento para
ejercer cargo publico a nombre de LUDENA TORRES ANDREA CECILIA,
SARAGURO MACAS MARIA LUCIA, ROMERO RAMON DIANA MARITZA Y
ASTUDILLO ASTUDILLO ANDREA PAMELA, dos hojas del SRI a nombre
de FLORES ALVARADO SANTOS KLEVER, un cuaderno color verde
anillado conteniendo varios apuntes en su interior y dos copias de la cédula
a nombre de BRICENO LOAIZA JUAN PABLO Y ASTUDILLO ASTUDILLO
ANDREA PAMELA, dos teléfonos celulares el uno color negro marca sony
con su respectivo estuche color negro y un teléfono Nokia color negro, dos
billetes de 20 ddlares ..., dos carnet de adherente permanente del
Movimiento Alianza Pais Lista 35, a nombre de FLORES ALVARADO

SANTOS KLEVER, con estos antecedentes se procedid a su inmediata
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detencidn...”. Por estos hechos ha iniciado una indagacion previa ordenando
la practica de algunas diligencias, con estas evidencias fiscalia establece
que el detenido presuntamente habrian cometido el delito de estafa; y por
encontrarse detenido el sefior FLORES ALVARADO SANTOS KLEVER, se
lleva a efecto la audiencia de calificacion de flagrancia y formulacién de
cargos el dia 21 de julio del 2016, en la cual el titular de la accién penal
resuelve dar inicio a la etapa de instruccion fiscal en contra del investigado
Santos Klever Flores Alvarado, imputandose su presunta autoria en el delito
previsto en el Art. 186, inciso segundo del Cédigo Organico Integral Penal.
En esta audiencia se procedié a notificar al procesado con el inicio de la
etapa de instruccion fiscal y con la finalidad de garantizar su inmediacion con
el proceso, atendiendo la peticion del sefior fiscal y por encontrarse reunidos
los presupuestos objetivos y subjetivos contenidos en el Art. 534 del Cddigo
Organico Integral Penal, se ordena la prision preventiva del ciudadano
Santos Klever Flores Alvarado. El procesado con la firma y rdbrica junto a su
Abogado Defensor, amparado en lo que prevé el numeral 2 del Art. 635 del
Cddigo Organico Integral Penal, solicita a la fiscalia a cargo de la Dra. Bella
Castillo se aplique a favor de su representado el “PROCEDIMIENTO
ABREVIADO” conforme obra del proceso, por ello atendiendo dicha peticién,
se sefialo para el dia 07 de octubre del 2016, a las 14h30, para que se lleve
a efecto la audiencia Oral Publica y Contradictoria a fin de resolver lo
peticionado por el procesado, a la cual comparecieron la Dra. Bella Castillo,
Agente Fiscal de Loja, el procesado Santos Klever Flores Alvarado,
acompafnado de su Abogado Defensor Dr. Edwin Jaramillo Hidalgo y luego

de verificar la anuencia de la fiscalia para que se apligue esta salida
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alternativa, el suscrito Juez procede a explicar al procesado en que consiste
el procedimiento abreviado y sus consecuencias juridicas, por ello procede a
escuchar al procesado quien en forma libre y voluntaria, sin presion de
ninguna naturaleza, de viva voz admite su participacion en el hecho factico
gue se le atribuye y consciente ademas en la aplicacion del procedimiento
abreviado, conforme consta del acta de audiencia agregada al expediente y
por reunidos los presupuestos contenidos en el Art. 635 del Cédigo Organico
Integral Penal; en mérito a los principios constitucionales de inmediacion,
celeridad, economia procesal y oportunidad, el suscrito Juez de la Unidad
Judicial Penal de Loja, ACEPTO lo solicitado por el procesado y la sefiora
Fiscal y anuncié que posteriormente se notificard por escrito la respectiva
sentencia condenatoria en forma motivada y escrita, por lo que para hacerlo
se hacen las siguientes consideraciones: PRIMERO.- VALIDEZ DEL
PROCESO.- El tramite del procedimiento abreviado se encuentra legalmente
establecido en el Art. 365 del CAdigo Orgéanico Integral Penal, y por haberse
cumplido las formalidades propias de su estilo, por lo que no hay vicio u
omisién que invalide, declardndose la validez de lo actuado. SEGUNDO.-
COMPETENCIA.- Como el hecho imputado ha ocurrido en esta ciudad de
Loja, y el inicio de la instruccion fiscal se ha radicado la competencia en esta
Unidad Judicial en razon del turno reglamentario, se declara que existe la
competencia del mismo para conocer y resolver este proceso. La
competencia del suscrito Juez para dictar sentencia en este proceso
sometido a procedimiento abreviado, esta previsto en el numeral 5 del Art.
225 del Codigo Organico de la Funcion Judicial, el mismo que textualmente

dice: “Las juezas y jueces de lo penal, ademas de las competencias
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atribuidas en el Cédigo de Procedimiento Penal son competentes para...
sustanciar y resolver el procedimiento abreviado”; por lo que procede aplicar
esta disposicion legal. Esta decision se fundamenta ademas en los Arts. 18,
19 y 20 del Cadigo Organico de la Funcién Judicial que sostiene que el
sistema procesal, es un medio para la realizacion de la justicia, reconoce y
consagra la aplicacion de los principios de simplificacion, inmediacion,
celeridad y economia procesal, principios que tienen como finalidad el
propender que la actividad judicial se realice entre otras formas, en la menor
cantidad de actos y que se resuelva casos de personas procesadas dentro
de términos legales y justos, es decir, sin dilacion, principios que estan
contenidos a su vez en el Art. 169 de la Constituciéon de la Republica del
Ecuador y que deberan ser aplicados por los jueces si aquellos favorecen a
los derechos de las personas. TERCERO.- PRESUPUESTOS PARA LA
APLICACION DEL PROCEDIMIENTO ABREVIADO.- Se aplica en este caso
el principio de favorabilidad contenido en el numeral 2 del Art. 5 del Cddigo
Orgénico Integral Penal, y por hallarse reunidos los presupuestos del Art.
635 del mismo cuerpo legal, esto es: 1.- Se trata de un delito cuya pena
privativa de la libertad no supera los diez afios, en vista que fiscalia acusa al
procesado de haber infringido lo dispuesto en el inciso segundo del Art. 186
del Cédigo Orgénico Integral Penal conforme lo sefialado por la Dra. Viviana
Ordonez, Agente Fiscal del canton Loja; 2.-El procesado ha consentido
expresamente tanto la aplicacion de este procedimiento como la admision
del hecho que se le atribuye; y, 3.- El Defensor Dr. Edwin Jaramillo Hidalgo,
ha acreditado que la persona procesada ha prestado su consentimiento

libremente, sin violacidon a sus derechos constitucionales. En la Presente
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causa se determina que efectivamente se cumplen con todos los
presupuestos legales anteriormente singularizados; se deja constancia que
de acuerdo a la norma legal que ha sido sefialada por la fiscalia la pena en
concreto no supera los siete aflos de prision correccional y que ademas el
procesado en la presente audiencia en forma libre y voluntaria y sin presion
0 coaccion alguna ha aceptado su participacion en el hecho que se investiga
por parte de la fiscalia. CUARTO.- IDENTIFICACION DEL SUJETO ACTIVO
DEL DELITO.- El procesado responde a los nombres de SANTOS KLEVER
FLORES ALVARADO, con cedula de ciudadania No. 0702957374, de 43
afios de edad, estado civil divorciado. QUINTO.- ELEMENTOS DE
CONVICCION.- Para la aplicacion del procedimiento abreviado, es necesario
gue dentro de la investigacion fiscal, el titular de la accion penal cuente con
elementos sdlidos que permitan determinar la existencia de la infraccion y la
responsabilidad penal del procesado, a fin que estos constituyan base
suficiente para llamar a juicio de ser el caso; sin que el reconocimiento del
hecho factico en la participacion del delito por parte del procesado, sea
considerado por si solo como elemento de conviccion, pues este solo cuenta
para la admisibilidad del referido procedimiento abreviado; al efecto la
fiscalia ha recaudado los siguientes elementos probatorios: 5.1.-
ANTECEDENTES: a) Parte informativo PJUCP7025273, suscrito por los
Cbop. Guido Hernan Quifionez Vélez y Policia Nacional Carlos Rodrigo
Mendoza, el mismo que permite conocer el hecho relatado anteriormente;
5.2.- ELEMENTOS PROBATORIOS SOBRE LA EXISTENCIA DE LA
INFRACCION Y LA RESPONSABILIDAD PENAL DEL PROCESADO.- Los

elementos que permiten determinar la existencia de la infraccion y la
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responsabilidad del procesado son los siguientes: a) Parte informativo
PJUCP7025273, suscrito por los Cbop. Guido Hernan Quifionez Vélez y
Policia Nacional Carlos Rodrigo Mendoza; b) Informe de reconocimiento de
evidencias con su respectiva ampliacién suscrito por el perito designado por
fiscalia Wilson Calle Castro; c) Pericia de transcripcion de audio y afines de
los teléfonos que constan como evidencia, informe presentado por el perito
Cabo Edwin Chichiguango, versiones de la Sra. Jenny Cecilia Encalada
Cordova, Cbop. De Policia Guido Hernan Jiménez, Policia Carlos Rodrigo
Mendoza, Maria del Cisne Valdivieso Gaona, Patricio Acaro, Nora Apolo
Lépez y Sr. Juan Manuel Encalada; d) Certificado emitido por el Movimiento
Pais; e) Certificado del DINADAR en donde constan los datos de filiacion del
procesado; f) Certificados de antecedentes personas del procesado; Q)
Certificado del Consejo Nacional Electoral en donde consta que el
procesado es adherente al Movimiento Pais y no tiene cargos de
representacion; h) Informe de la policia de las denuncias presentadas en
contra del sefior Santos Flores Alvarado; de las mismas que analizadas en
su conjunto nos llevan a la conclusién de que existen fundadas presunciones
de responsabilidad del procesado en el hecho que se investiga. SEXTO.-
ACTO PUNIBLE Y ADECUACION TIPICA.- Del andlisis efectuado en el
considerando quinto llevan al juzgador a la certeza y conviccion de que el
procesado Santos Klever Flores Alvarado, ha adecuado su conducta al tipo
penal previsto en el inciso segundo del Art. 186 del Codigo Organico Integral
Penal, pues de los recaudos procesales se evidencia la existencia del delito
imputado de parte del sujeto activo del delito.- SEPTIMO.- BIEN JURIDICO

PROTEGIDO.- A través de la comision del delito tipificado en el Art. 186,
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inciso segundo del Cddigo Organico Integral Penal, el procesado Santos
Klever Flores Alvarado, ha vulnerado el bien juridico protegido de la
propiedad, tutelado por la Constitucion de la Republica del Ecuador.
OCTAVO.- NORMAS CONSTITUCIONALES Y LEGALES APLICABLES.-
Las normas constitucionales y legales aplicables en la presente causa son:
Art. 66, numeral 26, 167, 169, 425, 426 y 427 de la Constituciéon de la
Republica del Ecuador; Art. 635 del Codigo Organico Integral Penal; Art. 18,

19, 20 y 225 numeral 5 del Cédigo Organico de la Funcién Judicial”.

3. Resolucion.

“Por lo expuesto, con la facultad que otorga el Art. 225, numeral 5 del Cédigo
Organico de la Funcion Judicial, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE
DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA
CONSTITUCION Y DE LAS LEYES DE LA REPUBLICA, al haberse
comprobado la existencia del delito imputado y la responsabilidad penal del
procesado en la ejecucion del mismo, se lo declara CULPABLE vy por lo tanto
RESPONSABLE del delito previsto en el Art. 186 inciso segundo del Codigo
Orgénico Integral Penal, al sefior SANTOS KLEBER FLORES ALVARADO,
con cedula de ciudadania No. 0702957374, de 43 afios de edad, estado civil
divorciado, en calidad de AUTOR, a quien, por acogerse al procedimiento
abreviado solicitado por la fiscalia se le impone la pena de CUARENTA
MESES de privacion de su libertad; debiéndose descontar todo el tiempo
gue se ha encontrado privado de la libertad por este motivo de conformidad

con lo que establece el acuerdo al que han llegado las partes; y se le impone
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la multa de DOCE salarios basicos unificados del trabajador en general de
conformidad con lo que prevé el Art. 70 del Cadigo Orgéanico Integral Penal.
Se ordena la interdiccion del sentenciado mientras dure su pena de
conformidad con lo previsto en el Art. 56 del Cddigo Organico Integral Penal.
Se ordena como reparacion integral a las victimas que el sentenciado
Santos Klever Flores Alvarado pague la cantidad de noventa dolares
americanos a la Sra. Diana Maritza Romero Ramon, ochenta dolares
americanos a la Sra. Carmen Janeth Leiva; ochenta dolares americanos a la
Sra. Maria Lucia Saraguro Macas, ochenta y cinco dolares a la Sra. Maria
del Cisne Valdivieso Gaona; y, ochenta y cinco ddlares americanos a la Sra.
Jenny Cecilia Encalada Cordova. En relacién a la pena corporal la cumplird
el sentenciado SANTOS KLEBER FLORES ALVARADO en el Centro de
Privacion de Libertad para Personas Adultas de la ciudad de Loja, para lo

cual se dispone se gire boleta de estilo. Notifiquese”.

4. Comentario

Expresamente se establece en este proceso, que la persona procesada, en
la audiencia, de forma libre y voluntaria, admite su participacién en el hecho
factico que se le atribuye y expresa su consentimiento para que se le aplique
el procedimiento abreviado. Por lo que sobre la base de la verificacion de
este requisito, ademas de corroborar el cumplimiento de los demas exigidos
en la ley, el Juez resuelve aceptar la aplicacion del procedimiento abreviado,
imponiéndole a la persona procesada una pena privativa de la libertad, méas

las obligaciones relacionadas con las sanciones pecuniarias y la reparacion
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integral que debe realizar en favor de las victimas. De esta manera se
corrobora que como requisito esencial en el procedimiento abreviado el
Juzgador toma en cuenta la aceptacion de la participacion que el procesado

hace en los hechos que se le imputan por parte de la Fiscalia.

CasoN’ 3

1. Datos Referenciales:

No. Proceso: 11282-2017-01164

Dependencia: Unidad Judicial Especializada Penal con Sede en el Canton
Loja de la Provincia de Loja

Accionante: Mireya Del Cisne Hidalgo Ludefia, Miriam Del Carmen Rivas
Inaguazo

Infraccion: Robo

Denunciado: Juan Israel Capa Carchi

2. Antecedentes

“VISTOS.- Avoco conocimiento en mi calidad de Juez de la Unidad Judicial
Penal con sede en el cantdn Loja a la presente fecha, conforme a la
Resolucion Nro. 325-2015, de fecha 28 de octubre de 2015, emitida por el
Pleno del Consejo de la Judicatura que modifica a la resolucion 201-2015, y
suprime las Unidades de Transito y Contravenciones. Por encontrarse el
despacho a mi cargo de turno el dia y hora en que fue recibido el parte

policial suscrito por los sefiores policias: Teniendo como antecedente el
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parte policial informativo suscrito por los sefiores Sgos. José Antonio Ramos
Bravo y Poli. Edison Bladimir Cafar Nantipa, de fecha 12 de octubre de
2017, la Dra. Karina Castillo, Fiscal de Loja, quien se encontraba ejerciendo
el turno reglamentario llega a tener conocimiento del siguiente hecho: “...que
encontrandonos de servicio como movil molinos, nos trasladamos al lugar
antes indicado a verificar en un negocio de venta de pinchos una persona
que habia ingresado al interior del mismo, al llegar al lugar y luego de
escalar por la pared ya que el mismo se encontraba cerrado, mi compafiero
Poli. Edison Cafiar, pudo observar a este sujeto escondido tras una carreta
donde preparan los pinchos para la venta, indicandole al ciudadano que
salga del lugar y al momento de salir se le encontré en su poder un balén
color azul con blanco marca MIKASA Japan FT-5; 407 RN70, por lo que se
procedié con su aprehension, el cual responde a los nombres de CAPA
CARCHI JUAN ISRAEL, de 25 aflos de edad, cuyo N° de cedula no
recuerda, haciéndole conocer inmediatamente en forma clara de sus
derechos constitucionales estipulados en el Art. 77 numerales 3, 4,y 7 de la
Constitucion de la Republica del Ecuador, para posterior ser trasladado
hasta el hospital Isidro Ayora, donde el médico de turno lo valoré y le
extendio el respectivo certificado médico. Cabe indicar que una vez que el
hoy aprehendido fue ingresado al interior del vehiculo patrullero tomamos
contacto con la sefiorita Thalia Anahi Ochoa Armijos con CC. 1106015678,
domiciliada en esta ciudad de Loja, en las calles catacocha y 18 de
noviembre, la misma que ha podido observar al individuo en el momento que
hacia ingreso al dicho local forzando una hoja de zinc para poder lograr su

cometido. De igual forma el indicio encontrado en su poder (Balon Micasa),
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queda ingresado en las Bodegas de la Policia Judicial de Loja...”. Con los
recaudos procesales recogidos en la Indagacion Previa y por tratarse de una
infraccion flagrante, atendiendo la peticion de la sefiora Fiscal, con fecha 12
de octubre de 2017, a las 16H00,se llevd a efecto la Audiencia de
Formulacién de Cargos, diligencia en la cual la sefiora Fiscal Dra. Karina
Castillo, resuelve formular cargos en contra del sefior JUAN ISRAEL CAPA
CARCHI de 25 afios de edad, imputandole su presunta autoria en el delito
de robo previsto y sancionado en el segundo inciso del Art. 189 del Cddigo
Organico Integral Penal.- En esta audiencia, se procedio a notificar de forma
personal al procesado con la formulacion de cargos realizada y con la
finalidad de garantizar su comparecencia con el proceso y el cumplimiento
de una eventual pena, atendiendo la peticibn de la sefiora Fiscal, por
encontrase reunidos los requisitos del Art. 534 del Cédigo Orgéanico Integral
Penal, se dicté en su la prisiébn preventiva, medida contemplada en el Art.
522 numeral 6 ibidem, asi mismo, se dict6 las medidas cautelares de orden
real contempladas en los Arts. 555 y 556 del mismo cuerpo de leyes al que
se viene haciendo referencia, para lo cual se dispuso enviar los oficios
correspondientes. En esta misma diligencia, se pudo determinar que por ser
una pena hasta cinco afios conforme la norma legal se ventilara en el
procedimiento directo. Luego de la audiencia de calificacion de flagrancia, se
procedié a devolver a la Fiscalia General del Estado, el expediente con la
finalidad de que en esa institucion sea sorteado, avoque conocimiento el
Fiscal correspondiente y se proceda a continuar con la tramitacion del
mismo. En la misma audiencia queda sefialado para el dia 20 de octubre de

2017, a las 11h00, para que se lleve a efecto la Audiencia de Procedimiento
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directo en contra del sefior JUAN ISRAEL CAPA CARCHI. Siendo el dia y
hora antes indicado se instalo la Unidad Judicial de lo Penal con sede en el
cantén Loja, con la finalidad de llevar cabo la AUDIENCIA ORAL, PUBLICA
DE PROCEDIMIENTO DIRECTO, a la que asistié la sefiora Fiscal Dra.
Andrea Cartuche, el sefior procesado JUAN ISRAEL CAPA CARCHI, en
comparfia de su abogado defensor, al dar inicio a la Audiencia el sefior
procesado, en forma oral a través de su abogado defensor el Dr. Darwin
Ledn, amparado en lo que determina la norma legal contenida en el Art. 635
del Cdédigo Organico Integral Penal, solicita formalmente a la sefiora Fiscal,
se aplique a favor de su defendido el “PROCEDIMIENTO ABREVIADO”, ya
que cumple con los requisitos propios de este procedimiento, luego de
verificar la presencia de la Fiscalia para que se aplique este procedimiento
especial; y, de explicar al procesado en qué consiste el procedimiento
abreviado y sus consecuencias juridicas, procede a escucharlo quien en
forma libre y voluntaria, sin presion de ninguna naturaleza, de viva voz
sefiala en primera instancia que ha sido debidamente informado de las
consecuencias juridicas que conlleva la aplicacion de este procedimiento asi
como admite su participacion en el hecho factico que se le atribuye y
consiente ademas en la aplicacion del procedimiento abreviado; y por
cumplidos los requisitos establecidos en el Art. 635 y 636 del Cddigo
Orgéanico Integral Penal; en mérito a los principios constitucionales de
inmediacion, celeridad, concentracion y economia procesal, contemplados
en el Art. 169 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, la Unidad de lo
Penal de Loja, ACEPTO lo solicitado por el sefior procesado JUAN ISRAEL

CAPA CARCHI y anuncié que posteriormente se notificara por escrito la
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respectiva sentencia condenatoria en forma motivada y escrita, por lo que
para hacerlo se hacen las siguientes consideraciones: PRIMERO.- VALIDEZ
DEL PROCESO.- EIl tramite del procedimiento abreviado, esta legalmente
establecido en el Art. 635 del Codigo Organico Integral Penal, se ha
cumplido con las formalidades propias de su estilo, por o que no hay vicio u
omisién que lo invalide, declarandose la validez de lo actuado. SEGUNDO.-
COMPETENCIA.- Como el hecho imputado ha ocurrido en esta ciudad de
Loja y el inicio de la instruccion fiscal se ha radicado en esta Unidad Judicial
de lo Penal de Loja en razén del turno reglamentario, se declara que existe
la competencia del mismo para conocer y resolver este proceso. La
competencia del suscrito Juez, para emitir sentencia en este proceso
sometido a Procedimiento Abreviado, esta previsto en el numeral 5 del Art.
225 del Cadigo Organico de la Funcion Judicial, el mismo que textualmente
dice: “Las juezas y jueces de lo penal, ademas de las competencias
atribuidas en el Cédigo Organico Integral Penal, son competentes para.... 5.
Sustanciar y resolver los procedimientos abreviado y directos”; por lo que
procede aplicar esta disposicién legal. Esta decision se fundamenta ademas
en los Arts. 18, 19 y 20 del Cédigo Orgéanico de la Funcion Judicial que
sostienen que el sistema procesal, siendo un medio para la realizacion de la
justicia, reconoce y consagra la aplicacion de los principios de simplificacion,
inmediacion, celeridad y economia procesal, principios que tienen como
finalidad el propender que la actividad judicial se realice entre otras formas,
en la menor cantidad posible de actos y que se resuelva situaciones de
personas procesadas dentro de términos legales y justos, es decir sin

dilacion, principios que estan contenidos a su vez en la Constitucion de la
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Republica del Ecuador, en el Art. 169 y por disposicion del mismo cuerpo
legal en los Arts. 426 y 427, deben ser aplicados por los jueces, si aquellos
favorecen a los derechos de las personas. En doctrina se concibe al
procedimiento abreviado “con el propdsito de lograr sentencias en un lapso
razonable, con ahorro de energia y recursos jurisdiccionales, y sin desmedro
de la justicia tradicionalmente aceptada para delitos leves. Los juristas
sostienen que se justifica este tipo de abreviacion procesal cuando se
resuelve de modo mas rapido, simple y eficaz los casos de delitos de accion
publica mas leves y de menor cuantia punitiva, que llegan a una solucion
respecto de la responsabilidad penal del procesado, para evitar proseguir
bajo la clasica y rigida forma del proceso ordinario...”(www.fielweb.com). En
este mismo contexto el autor argentino Diego del Corral en su obra JUICIO
ABREVIADO, manifiesta “...desde el punto de vista semantico la frase juicio
abreviado alude a un acortamiento a la brecha que separa el inicio del
proceso de su conclusion...”. TERCERO.- PRESUPUESTOS PARA LA
APLICACION DEL PROCEDIMIENTO ABREVIADO.- El Art. 635 del Codigo
Orgénico Integral Penal, taxativamente determina las condiciones en las que
resulta admisible la aplicacién del procedimiento abreviado, esto es: 1.- Las
infracciones sancionadas con pena maxima privativa de libertad de hasta
diez afios, son susceptibles de procedimiento abreviado. 2.- La propuesta de
la o el fiscal podra presentarse desde la audiencia de formulacién de cargos
hasta la audiencia de evaluacion y preparatoria de juicio. 3.- La persona
procesada debera consentir expresamente tanto la aplicacion de este
procedimiento como la admision del hecho que se le atribuye. 4.- La o el

defensor publico o privado acreditara que la persona procesada haya

159



prestado su consentimiento libremente, sin violacibn a sus derechos
constitucionales. 5.- La existencia de varias personas procesadas no impide
la aplicacion de las reglas del procedimiento abreviado. 6.- En ningan caso la
pena por aplicar podra ser superior o0 mas grave a la sugerida por la o el
fiscal. En la presente causa se determina que efectivamente se cumplen
todos los presupuestos legales anteriormente detallados, puesto que el delito
gue investiga la fiscalia se encuentra previsto y sancionado en el inciso
primero del Art. 189 del Cddigo Orgéanico Integral Penal, cuya pena maxima
privativa de la libertad no supera los diez afios, tanto mas que el procesado
ha realizado su solicitud en el decurrir de la etapa de instruccion fiscal en la
misma, en forma libre y voluntaria y sin presion o coaccion alguna de viva
voz ha consentido expresamente tanto en la aplicacion del procedimiento
abreviado y ha admitido el hecho factico que se le atribuye y que investiga la
Fiscalia, por la cual se han formulado cargos en su contra. CUARTO.-
IDENTIFICACION DEL SUJETO ACTIVO DEL DELITO.- El procesado
responde a los nombres de JUAN ISRAEL CAPA CARCHI, de 25 afios de
edad, ecuatoriano, soltero, portador de la cédula de identidad Nro.
1106015645, domiciliado en el Barrio San Vicente Alto, parroquia Sucre de
esta ciudad de Loja. QUINTO.- ELEMENTOS PROBATORIOS SOBRE LA
EXISTENCIA DE LA INFRACCION Y LA RESPONSABILIDAD PENAL DEL
PROCESADO.- Para la aplicacion del procedimiento abreviado, es necesario
gue dentro de la investigacion fiscal, el titular de la accion penal cuente con
elementos solidos que permitan determinar la existencia de la infraccion y la
responsabilidad penal del procesado, a fin que éstos constituyan base

suficiente para llamar a juicio de ser el caso, sin que el reconocimiento del
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hecho factico en la participacion del delito por parte del procesado, sea
considerado por si solo como elemento de conviccion, pues este solo cuenta
para la admisibilidad del referido procedimiento abreviado. Al respecto, la
Fiscalia ha recaudado los siguientes elementos probatorios para demostrar
materialidad de la infraccion: 5.1. Parte policial informativo suscrito por los
sefores policias Sgos. José Antonio Ramos Bravo, y Poli. Edison Bladimir
Carar Nantipa, de fecha 12 de octubre de 2017. 5.2. Cadena de Custodia N°
333-2017-CA-IE-PJ-LOJA (fs. 4). 5.3. Informe de reconocimiento del Lugar
de los Hechos (fs. 13 a 16), suscrito por la sefiora Rosa Amalia Medina
Piedra, Agente de la Policia Judicial de Loja, quien en lo principal indica:
“...EL LUGAR EI lugar de los hechos se describe como una escena
CERRADA, sobre la via publica ubicada en la 18 de noviembre entre
Catacocha y Cariamanga, especificamente en el local comercial Restaurant
de Pinchos, del canton Loja y provincia del mismo nombre, siendo el lugar
de los hechos donde habia ingresado el hoy detenido por la parte del techo
del local comercial aprovechando que no se encontraba cerrado dicho local y
que la Srta. Thalia Anahi Ochoa Armijos desde su domicilio habia observado
que el hoy detenido habia escalado por la puerta delantera el techo y romper
el mismo para ingresar hasta el interior de dicho local en las calles 18 de
noviembre entre catacocha y Cariamanga, donde el momento de su
detencion habria realizado dentro de dicho local. LUGAR DE LA
DETENCION “...Posterior sobre la calle 18 de noviembre entre Catacocha y
Cariamanga especificamente en el interior del local, es el lugar especifico
donde se habia procedido a la detencion del Sr. Capa Carchi Juan Israel por

parte de personal policial...”. 5.4. INFORME DE RECONOCIMIENTO Y
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AVALUO DE EVIDENCIAS (18 a 19), practicado y suscrito por la SGOS.
Jorge reyes Riofrio, quien en lo principal en Trabajos Realizados describe lo

siguiente: “...| dia jueves 12 de octubre del afio 2017, a las 10h43, me
constitui en el centro de Acopio de la Policia Judicial de Loja, lugar donde se
practica la diligencia de reconocimiento y avalué de la evidencia que a
continuacion detallo: EVIDENCIA 1.- Objeto: Un balon de futbol; marca:
Mikasa, Japon FT5; color: Blanco y azul; material: Sintético; avallo:
veinticinco dolares americanos aproximadamente. Estado de conservacion:

Regular...”. A efectos de establecer la presunta responsabilidad del
procesado sefior CAPA CARCHI JUAN ISRAEL, la Fiscalia ha recabado los
siguientes recaudos procesales: Version de los sefiores Sgos. José Antonio
Ramos Bravo, Poli. Edison Bladimir Cafiar Nantipa; quienes elaboraron el
parte policial detencién del ciudadano procesado y que en sus declaraciones
se ratifican en todas las partes del documento suscrito por ellos que constan
a fojas 1y 3 de los autos. Version de la sefiora Thalia Anahi Ochoa Armijos,

[

quien en lo principal manifiesta.- “...me encontraba descansando en mi
domicilio ubicado en la direccién antes indicada cuando a eso de la una y
media de la madrugada aproximadamente escuche un ruido como que
caminaban sobre un zinc, como en meses anteriores en mi casa fuimos
victimas de robo, me levante a ver que sucedia, por lo que al salir por la
ventana de mi cuarto, pude observar a una persona de sexo masculino, que
llevaba puesto una chompa blanca y un jean, estaba levantando una plancha
de zinc, del local de los pinchos que queda ubicado diagonal a mi domicilio,

por lo que inmediatamente llame a la Ecu91ll a reportar la novedad, y

mientras lo hacia pude observar como este individuo ingreso a la casa, abrio
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la refrigeradora pequefia, luego de un momento llego la policia quienes
tomaron procedimiento, debo indicar que desconozco el nombre de los
duenos del local...”. Version de la sefiora MIREYA DEL CISNE HIDALGO
LUDENA, quien es propietaria de la casa donde se encuentran ubicado el
local, quien en lo principal dice.- “...Soy propietaria de la casa ubicada en la
calle 18 de noviembre y Catacocha, en la cual tiene un local arrendado, ahi
funciona una pincheria, mediante llamada telefonica realizada por la sefiora
Victoria Armijos, pone en mi conocimiento que se han ingresado a la casa de
mi propiedad, motivo por el cual fui a ver y me percato con la novedad de
que la puerta del garaje habia sido falseada y la malla electro soldada que
divide el lote con la pincheria se encuentra de igual forma levantada, es
segunda vez que me sucede esto en la casa bajo la misma modalidad...”.
Recaudos que analizados en su conjunto nos llevan a la conclusién que
existen graves y fundadas presunciones de responsabilidad del sefior JUAN
ISRAEL CAPA CARCHI en el hecho que investiga al fiscalia que es el delito
de robo con violencia tipificado en el Art. 189 inciso primero del Cédigo
Orgéanico Integral Penal. SEXTO.- ACTO PUNIBLE Y ADECUACION
TIPICA.- Del andlisis efectuado en el considerando quinto llevan al juzgador
a la certeza y conviccion que el JUAN ISRAEL CAPA CARCHI, ha adecuado
su conducta al tipo penal previsto en el inciso primero del Art. 189 del Cédigo
Orgénico Integral Penal, pues de los recaudos procesales se evidencia la
existencia de dolo, voluntad y conciencia de parte del sujeto activo del delito,
para con el uso de violencia fisica traducida en el forzamiento para
apropiarse de un bien (balon de futbol) de propiedad de la victima.

SEPTIMO.- BIEN JURIDICO PROTEGIDO: El bien juridico protegido que ha
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sido atacado mediante este delito es la propiedad, el derecho constitucional
gue se encuentra estipulado en el Art. 66 numeral 26 del Carta Magna.
OCTAVO.- NORMAS CONSTITUCIONALES Y LEGALES APLICABLES.-
Las normas constitucionales y legales aplicables en la presente causa son:
Arts. 66 numerales 3y 26, 167, 169, 393, 425, 426 y 427 de la Constitucion
de la Republica del Ecuador; Art. 635 y 189 del Cddigo Organico Integral
Penal; Arts. 18, 19, 20 y 225 numeral 5 del Cédigo Organico de la Funcion

Judicial”.

3. Resolucion

“Por lo expuesto, con la facultad que otorga el Art. 225 numeral 5 del Cddigo
Organico de la Funcion Judicial, esta Unidad Judicial de lo Penal de Loja,
ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO
DEL ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y DE LAS
LEYES DE LA REPUBLICA, de conformidad con lo que determina el Art. 621
del Cdodigo Organico Integral Penal, al haberse comprobado la existencia del
delito imputado y la responsabilidad penal del procesado JUAN ISRAEL
CAPA CARCHI de 25 afos de edad con C.C. 1105948176, de estado civil
soltero; en la ejecuciéon del mismo en calidad de AUTOR, se lo declara
CULPABLE vy por lo tanto RESPONSABLE del cometimiento previsto y
sancionado en el primer inciso del Art. 189 del Codigo Organico Integral
Penal, a quien, por acogerse al procedimiento abreviado, se le impone la
pena de DOCE MESES DE PRIVACION DE LIBERTAD y de conformidad

con lo que dispone el Art. 70 numeral 4 ibidem se les impone multa de DIEZ
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SALARIOS BASICOS UNIFICADOS DEL TRABAJADOR EN GENERAL,
valor que debera ser depositado en la cuenta corriente No. 3001106662,
sublinea 170499, del Banco de Fomento, perteneciente a la Direccion
Provincial del Consejo de la Judicatura de Loja, una vez la sentencia se
encuentre ejecutoriada de conformidad con lo que dispone el Art. 69 del
Caodigo Organico Integral Penal.- La pena privativa de libertad la cumplira el
sentenciado en el Centro de Privacion de Libertad para Personas Adultas de
la ciudad de Loja, para lo cual se dispone se gire boleta de estilo. De
conformidad con lo previsto en el Art. 56 del Cédigo Organico Integral Penal,
se ordena la interdiccidon del sentenciado para administrar sus bienes y se le
suspenden sus derechos de ciudadania, por un tiempo igual al de la
condena impuesta mediante sentencia.- LIAmese a intervenir al Ab. Cristian
David Ponce Pullaguari, como secretario encargado de esta Unidad Judicial
Penal, mediante Accién de personal Nro. 2877-DP11-2017-SC, de fecha 27

de noviembre de 2017.

4. Comentario

En el presente caso también se observa que se ha cumplido con el requisito
esencial del procedimiento abreviado, por cuanto el procesado luego de
haber sido informado respecto de las caracteristicas de este procedimiento
especial y de sus consecuencias juridicas, admite su participacion en el
hecho factico que se le atribuye y consciente en la aplicacion del
procedimiento. Es decir que se cumple con el requisito esencial de que el

procesado acepte su responsabilidad en la conducta que se le imputa por
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parte de la fiscalia, por lo que lo que se hace en la audiencia es en base a
este pronunciamiento y a los elementos que el Fiscal presenta, proceder a

dictar la sentencia y a imponer la pena correspondiente.
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7. DISCUSION

7.1. Verificacion de Objetivos

Como objetivos a ser verificados en este trabajo de investigacion se

plantearon los siguientes:

Objetivo General:

- Realizar un estudio juridico doctrinario del procedimiento abreviado en
relacion con el derecho constitucional a la no autoincriminacion de las
personas procesadas, para demostrar el papel de la sugestion de la

Fiscalia en la aceptacién de la culpa. Proponer reformas juridicas.

Este objetivo general esta cumplido en la presente investigacion ya que se
ha presentado una amplia revision de literatura, que a través de un marco
conceptual, doctrinario, normativo y de legislacion comparada, estudia
ampliamente lo relacionado con el procedimiento abreviado, y determina sus
principales caracteristicas estableciendo que en la forma en que esta
regulado en la actualidad implica una vulneracién al derecho constitucional a
la no autoincriminacion garantizado en favor de las personas sometidas a un

proceso penal.

De igual forma se ha determinado que el Cdédigo Organico Integral Penal,

establece una actuacion sugestiva de parte del Fiscal, para que el procesado
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acepte su participacion en la conducta punible asi como la aplicacion de la
pena sugerida. Estos elementos han sido corroborados en base a la
recopilacion de la informacién que se obtuvo mediante la realizacion de la

investigacion de campo basada en la aplicacién de encuestas y entrevistas.

Es necesario puntualizar ademas que en la parte final de la investigacion se
realiza la presentacion de una propuesta juridica de reforma con la que se
da por verificado en su totalidad el objetivo general propuesto en este

estudio.

Objetivos especificos

v Realizar un estudio tedrico, normativo acerca del procedimiento
abreviado como uno de los procedimientos especiales contemplados
en el Cadigo Orgéanico Integral Penal; y determinar que la potestad
que el Cddigo Organico Integral Penal, otorga al Fiscal para que
proponga la aplicacion del procedimiento abreviado, tiene una
concepcion propia del derecho inquisitivo y contradice el principio

constitucional de no autoincriminacion.

Este objetivo se cumple por cuanto la investigacion presenta un estudio
tedrico que recoge criterios conceptuales, doctrinarios y normativos, sobre el
procedimiento abreviado, que se ha incorporado como un procedimiento

especial en el Cédigo Organico Integral Penal.
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En el analisis normativo se ha establecido que el inciso primero del Art. 636
del Codigo Organico Integral Penal, determina que sera el fiscal quien
propondra a la persona procesada y al defensor publico o privado encargado
de su defensa, acogerse al procedimiento abreviado, adoptando de esta
forma una actuacién sugerente, que como se ha determinado en esta
investigacion tiene relacion con criterios aplicables desde la perspectiva del
derecho penal inquisitivo, pues la aplicacion del procedimiento abreviado

implica la aceptacion de responsabilidad por parte de la persona procesada.

De acuerdo a los resultados obtenidos en la quinta pregunta de la encuesta,
la mayoria de las personas que participaron de la misma, sefialan su criterio
en el sentido de que la potestad del Fiscal de sugerir la aplicacion del

procedimiento abreviado esta relacionada con el sistema penal inquisitivo.

De igual forma los criterios de las personas entrevistadas al contestar la
tercera pregunta, sefalan mayoritariamente que la potestad otorgada por la
norma legal al fiscal para proponer la aplicacion del procedimiento abreviado

esta relacionada con el derecho penal inquisitivo.

Igual pronunciamiento ha existido de parte de las personas encuestadas y
entrevistadas, en la quinta y tercera pegunta que se les planted, en el
sentido que la aceptacion de la persona procesada respecto de su
participacion en los hechos que se le atribuyen por parte del fiscal, implican
una autoincriminacion, por lo tanto este elemento sirve también para la

verificacion del objetivo especifico planteado en esta investigacion.
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v Realizar un estudio de campo.

Este objetivo especifico queda verificado en la presente investigacion
en donde en la parte pertinente se hace la presentacion de los resultados
obtenidos mediante la aplicacion de las técnicas de la encuesta y la
entrevista, que aportaron con resultados para dimensionar la problematica
de la aplicacion del procedimiento abreviado en relacion con el derecho a la
no autoincriminacion, debido a las situaciones que actualmente se
evidencian en la normativa que regula este procedimiento penal especial en
el Codigo Organico Integral Penal, esta investigacion se desarrollé en la
ciudad de Loja, teniendo como participes a profesionales del derecho en
libre ejercicio que tienen un amplio conocimiento en materia especifica del
derecho procesal penal y que conocen la realidad de la aplicacion de este

procedimiento y sus implicaciones.

v Plantear una propuesta de reforma al Codigo Organico Integral Penal,

en las normas relacionadas con el procedimiento abreviado.

El tercer objetivo especifico de esta investigacion queda verificado a
través del planteamiento de una propuesta juridica de reforma, que se
realiza tomando en cuenta los criterios presentados en la investigacion
tedrica y de campo, y que pretende adecuar las normas del procedimiento
abreviado a los preceptos constitucionales relacionados con el debido

proceso.
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La informacion que se obtuvo como resultado de la séptima pregunta de la
encuesta y la quinta pregunta de la entrevista, permite establecer el criterio
de los profesionales del derecho que participaron en la aplicacion de estas
técnicas es de que es pertinente realizar una reforma juridica que adecue las
normas del procedimiento privado a los principios previstos en la

Constitucion de la Republica del Ecuador.

7.2. Contrastacion de Hipotesis

La hipétesis que se planted en esta investigacion para ser contrastada

con los resultados obtenidos, dice lo siguiente:

En el procedimiento abreviado, la actuacion sugestiva del fiscal puede
determinar la autoincriminacién del procesado, prohibido en la

Constitucion y en los Derechos Humanos.

La hipétesis anterior se confirma en base al andlisis de las normas
pertinentes del Cadigo Organico Integral Penal, que estan relacionadas con
el procedimiento abreviado, pues en el Art. 636 se establece que sera el
fiscal quien propondra la aplicacibn de este procedimiento especial.

Adoptando de esta forma una actuacion sugestiva.

La aplicacion del procedimiento abreviado requiere ademas segun el mismo
Caodigo antes mencionado, que la persona procesada admita el hecho que

se le atribuye como de su autoria, es decir que acepte su responsabilidad en
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el delito que se le imputa, incurriendo de esta forma en una contradiccion
con la norma constitucional que expresamente prohibe la autoincriminacion,
es decir la declaracion contra si mismo que hace la persona procesada

aceptando su responsabilidad en el ilicito.

Se contrasta el enunciado hipotético que se planted en la investigacion
ademas por las opiniones de las personas entrevistadas que
mayoritariamente aceptan la existencia de una autoincriminacion al momento
de exigir como requisito esencial que la persona procesada admite el hecho

gue se le atribuye y acepte la pena sugerida.

7.3. Fundamentacion Juridica de la Propuesta de Reforma

La Constitucion de la Republica del Ecuador, categdéricamente establece
como una garantia del derecho a la defensa, de aquellas personas que
estan siendo sometidas a un proceso penal en su contra, que no sean
obligadas a declarar contra si mismas admitiendo hechos que pueden

ocasionar su responsabilidad, es decir prohibe la autoincriminacion.

El derecho a no autoincriminarse se encuentra reconocido y garantizado en
instrumentos juridicos internacionales, como la Declaracion Universal de
Derechos Humanos y la Convencion Americana sobre Derechos Humanos,
pues es de trascendental importancia para el Estado garantizar que la
persona sometida a un proceso penal, no sea coaccionada a aceptar su

participacion en un delito.
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Sin embargo el Codigo Organico Integral Penal, expresamente sefiala como
un requisito indispensable para la aplicacion del procedimiento abreviado
que la persona procesada consienta en someterse a este tipo de proceso y
acepte o admita el hecho que se le atribuye por parte de la fiscalia, estas
exigencias implican una autoincriminacion que como se observa esta

prohibida por las normas constitucionales e internacionales.

Hay que tomar en cuenta, que la autoincriminacién segun se ha observado
en el desarrollo tedrico de la investigacion, tiene caracteristicas propias del
derecho penal inquisitivo, en donde desconociendo la dignidad humana del
procesado, se le imponian sanciones sin darle la oportunidad de ejercer

legitimamente su defensa y de contar con los medios adecuados para ello.

En un Estado constitucional de derechos y justicia como el que vive hoy el
Ecuador, no es posible que se mantengan rezagos del Derecho Penal
Inquisitivo, siendo por lo tanto indispensable armonizar la norma del Codigo
Orgéanico Integral Penal, con las disposiciones de la Constitucion de la
Republica del Ecuador. Con la finalidad de que cumpliendo los principios de
celeridad y economia procesal, no se sacrifiquen derechos humanos
trascendentales como el que le asiste a la persona a no aceptar

responsabilidades penales en su contra.

En la revision del derecho comparado, que en este trabajo ha correspondido
a los paises de Argentina, Chile, México y Bolivia, se ha determinado en

primer lugar que todas estas legislaciones establecen el procedimiento
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abreviado, como uno de los procedimientos especiales alternativos al
procedimiento ordinario.  Una caracteristica comun en estas legislaciones
es que es el Fiscal quien presenta la solicitud ante el Juez o Tribunal
competente con la finalidad de que se aplique el procedimiento abreviado, y
de igual forma se advierte como elemento comun que la persona procesada
admita su participacion en el hecho y su acuerdo con el planteamiento que
realiza el Fiscal respecto de la pena que sera aplicada. Se advierten ciertas
diferencias importantes como aquella establecida en la legislacion de Bolivia
en el sentido de que si el Juez advierte que podrian dilucidarse mejor los
hechos a través de un procedimiento ordinario, rechazara la solicitud del
Fiscal pidiendo la sustanciacion del procedimiento abreviado, este elemento
es trascendente por cuanto da la potestad de que sea el Juez como
garantista de los derechos de las partes que intervienen en el proceso, quien
determine si es mas conveniente para cumplir las finalidades del mismo, que
se lleve a cabo el proceso penal ordinario, situaciébn que puede darse
también cuando para el Juez exista la posibilidad de que en procedimiento
ordinario pueda probarse la inocencia del procesado, evitando con esto la
imposicién de una pena que por reducida que sea seria injusta y que se
aplicaria por el solo hecho de aceptar la aplicacién de un procedimiento
especial a sabiendas del riesgo de ser condenado con una pena mayor, este
elemento permitiria cumplir con la finalidad del proceso que es determinar la
verdad juridica pero respetando los derechos de las partes que intervienen

en la sustanciacion del mismo.

174



Es necesario mencionar que las personas encuestadas en un 86.67%
estiman adecuado que el Codigo Organico Integral Penal establezca el
procedimiento abreviado como uno de los procedimientos alternativos al
procedimiento penal ordinario; existe un 60% de profesionales participantes
de la encuesta que no esta de acuerdo en que sea el Fiscal, quien proponga
al procesado y a su defensa técnica que se acojan al procedimiento
abreviado, este mismo porcentaje no estima adecuado que sea un requisito
para la aplicacion de dicho procedimiento que la persona procesada admita
el hecho atribuido por parte de la Fiscalia. Los abogados encuestados, en
un 56.67%, sefialan que la potestad del fiscal para sugerir el procedimiento
abreviado y la exigencia de que el procesado admita el hecho que se le
imputa, son criterios que estan relacionados con el sistema penal inquisitivo,
y el 70% sefalan que al exigir como requisito para la aplicacion de ese
procedimiento que el procesado admita el hecho atribuido se esta
vulnerando el derecho a no autoincriminarse. En coherencia con lo
expresado anteriormente el 63.33% de los encuestados, admite la necesidad
de una reforma al Cdodigo Orgéanico Integral Penal, orientada a adecuar la
normativa que regula el procedimiento abreviado con los preceptos
constitucionales sobre la no autoincriminacién y el debido proceso. Estas
opiniones de parte de los abogados que participaron en la encuesta sirven
para fundamentar la propuesta juridica de reforma que se presenta en este

trabajo de investigacion.

En cuanto se refiere a las opiniones de las personas entrevistadas, se

establece que tres no estan de acuerdo con que sea el Fiscal quien
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proponga o sugiera la aplicacion del procedimiento abreviado, estiman que
esta debe ser una decision del procesado manifestada a través de su
defensa técnica; igual nUmero de entrevistados no estan de acuerdo con que
el Cddigo Organico Integral Penal, exija que la persona procesada amita
participacion en el hecho que se le atribuye. Es mayoritaria la opinion de los
participantes en la entrevista en el sentido de que el procedimiento
abreviado en la forma que esta concebido actualmente tiene caracteristicas
relacionadas con el sistema inquisitivo, y también de quienes aceptan que al
requerir que la persona procesada admita el hecho que se le atribuye por
parte del Fiscal se esta incurriendo en una especie de autoincriminacion.
Finalmente tres entrevistados, aceptan la oportunidad de plantear una
reforma al Codigo Orgéanico Integral Penal, referente a la normativa que
regula el procedimiento abreviado de manera que se observen los preceptos
constitucionales en la sustanciacion del mismo. Es decir que los criterios de
las personas entrevistadas sirven para fundamentar la propuesta juridica de
reforma que se presente en este trabajo puesto que admiten la necesidad de
que el procedimiento abreviado se ajuste a los preceptos contemplados en la

Constitucion de la Republica y al debido proceso.

El estudio de casos realizado, permite establecer que es frecuente en la
practica procesal penal ecuatoriana acudir a la aplicacién del procedimiento
abreviado y que en su sustanciacion es el fiscal quien propone que la
persona procesada se acoja a este procedimiento y se requiere
indispensablemente que la persona procesada admita su participacion en el

hecho punible, con lo cual se corrobora que dichos elementos son de
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esencial cumplimiento para que se aplique el procedimiento abreviado en la
forma en que esta previsto actualmente en el Cddigo Organico Integral
Penal. La aplicacion constante del procedimiento abreviado, justifica la
necesidad de incorporar una reforma que permita que su sustanciacion se
desarrolle en observancia a las garantias del debido proceso reconocidas en
la Constitucion de la Republica, para lo cual se plantea justamente la

propuesta que esta presentada en la parte final de esta investigacion.
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8. CONCLUSIONES

Las conclusiones a las que se ha llegado son las siguientes:

Primera.- La no autoincriminacion es reconocida como un derecho
fundamental y una garantia del debido proceso tanto en la Constitucion de la
Republica del Ecuador, como en el Cdédigo Orgéanico Integral Penal

ecuatoriano.

Segunda.- El procedimiento abreviado es uno de los procedimientos
especiales incorporados en el Cédigo Organico Integral Penal ecuatoriano,

como alternativa del procedimiento penal ordinario.

Tercera.- De acuerdo con lo establecido en el Codigo Organico Integral
Penal, el Fiscal es quien sugiere a la persona procesada y a su defensa

técnica el sometimiento a un procedimiento abreviado.

Cuarta.- No es pertinente, que la normativa prevista en el Cédigo Organico
Integral Penal, establezca como requisito para la aplicacion del
procedimiento abreviado, que la persona procesada admita el hecho que se

le atribuye por parte del Fiscal.

Quinta.- La normativa prevista en el Codigo Organico Integral Pena, por la
cual se le da al Fiscal la potestad de sugerir la aplicacion del procedimiento

abreviado, y la exigencia de que el procesado acepte el hecho que se le
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imputa, son criterios relacionados con el sistema penal inquisitivo, que no
pueden tener vigencia en un sistema penal garantista, ajustado a las normas
constitucionales del debido proceso y a los principios previstos en los

instrumentos juridicos internacionales.

Sexta.- El derecho a la no autoincriminacion garantizado en la Constitucion
de la Republica del Ecuador y en los instrumentos juridicos internacionales,
es vulnerado por la exigencia de que para someterse al procedimiento
abreviado, la persona procesada acepte o admita el hecho que se le atribuye

por parte de la fiscalia.

Séptima.- Es necesario plantear una reforma a la normativa del Codigo
Organico Integral Penal, que regula el procedimiento abreviado, con el
propdsito de adecuar los preceptos contemplados en la Constitucion de la
Republica del Ecuador y en los instrumentos juridicos internacionales,
relacionado con el derecho a la no autoincriminacion y a las garantias del

debido proceso.
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9. RECOMENDACIONES

Las recomendaciones son las siguientes:

Primera.- A los fiscales que como titulares de la accion penal, realicen las
investigaciones correspondientes, con el auxilio de la policia judicial, a objeto
de determinar con certeza absoluta la participacion de una persona en un
delito penal, y solo con esa conviccién formular un dictamen acusatorio, a
sabiendas de que de esto depende el derecho fundamental a la libertad de

las personas.

Segunda.- A los fiscales que antes de decidirse por la aplicacion del
procedimiento abreviado valoren los elementos investigativos con los que
cuentan a objeto de determinar si los mismos dan fundamento suficiente
para sugerir la adopcién de este trdmite especial y la aplicacion de una pena

a la persona procesada.

Tercera.- El procesado por medio de su abogado encargado del patrocinio
de causas penales, que antes de decidirse por la aplicacion del
procedimiento abreviado, valoren consciente y técnicamente cada caso
particular, a objeto de determinar si conviene o no al procesado acogerse a
este tipo de tramite, pues si existe la posibilidad de demostrar la inocencia
del procesado no es necesario someterlo a la aplicacion de una pena injusta

que por corta que sea implica la restriccion de la libertad.

180



Cuarta.- A la Asamblea Nacional de la Republica del Ecuador, que realice
una reforma al Cédigo Orgéanico Integral Penal, en lo relacionado con el
procedimiento abreviado para lo cual se presenta como posible alternativa la

propuesta de reforma que consta en la parte final de la investigacion.

Quinta.- A la Universidad Nacional de Loja, en la persona de las autoridades
de la Carrera de Derecho, que se continle exigiendo la realizacion de
trabajos investigativos como el presente que nos permiten a los egresados
brindar nuestro aporte para la mejor estructura del ordenamiento juridico

ecuatoriano.
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9.1.

PROPUESTA DE REFORMA JURIDICA

LA ASAMBLEA NACIONAL DE LA REPUBLICA DEL ECUADOR

CONSIDERANDO:

Que, el Ecuador es un Estado de derechos vy justicia, cuyo fin primordial es

respetar los derechos fundamentales de las personas;

Que, la Constitucion de la Republica del Ecuador garantiza a las personas

sometidas a un proceso penal, el derecho a la no autoincriminacién, es
decir el derecho a no declarar y admitir contra si mismo hechos que

puedan ocasionarles responsabilidad penal;

Que, el Cddigo Organico Integral Penal, exige para la aplicacion del

procedimiento abreviado que la persona procesada admita su

participacion en el hecho punible;

Que, el Cddigo Organico Integral Peal, adoptando una caracteristica

inquisitiva establece que sera el fiscal quien proponga la aplicacién del

procedimiento abreviado; v,

Que, es necesario adecuar a normativa del Codigo Orgéanico Integral Penal,

relacionada con el procedimiento abreviado a los preceptos
constitucionales de manera que estos no sean contrariados o

vulnerados por la normativa procesal penal, y que contribuyan a
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garantizar eficientemente los derechos reconocidos en favor de los

procesados;

En uso de las atribuciones que le confiere el numeral 6 del Art. 120 de la

Constitucion de la Republica del Ecuador, resuelve expedir la siguiente:

LEY REFORMATORIA AL CODIGO ORGANICO INTEGRAL PENAL

Art. 1.- El Art. 635, numeral 2, cambiese por el siguiente:

“2. El procesado a través de su defensor publico o particular, podra

presentar ante el fiscal su solicitud de acogerse al procedimiento

abreviado desde la audiencia de formulacion de cargos hasta la

audiencia de evaluacion y preparatoria de juicio”.

Art. 2.- El Art. 636, inciso primero, cambiese por el siguiente:

“Art. 636.- Tramite.- El procesado por medio de su abogado particular o

defensor publico que asuma la defensa técnica, propondra al Fiscal

acogerse al procedimiento abreviado y de aceptar acordaran la calificacion

juridica del hecho punible y la pena”.

DISPOSICION TRANSITORIA.- Todos los preceptos que en su contenido se

opongan a los incorporados en la presente reforma, quedan derogados.
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DISPOSICION FINAL.- Esta norma entrara en vigencia a partir de su

publicacion en el Registro Oficial.

Para constancia firman en la ciudad de Quito D.M., a los veintisiete dias del
mes de marzo del afio 2018, en la Sala de Sesiones del Pleno de la

Asamblea Nacional de la Republica del Ecuador.

f). Presidente f). Secretario
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11. ANEXOS

11.1. Anexo 1. Formato de Encuesta

UNIVERSII 1859 - DELOJA
FACULTAD JURIDICA SOCIAL Y ADMINISTRATIVA
CARRERA DE DERECHO
ENCUESTA A ABOGADOS EN LIBRE EJERCICIO

Sefor/a Profesional del Derecho:

Con motivo de la elaboracién de mi trabajo de investigacion previo a la
obtencién del grado de abogado mucho agradeceria a usted, en
consideracion a su gran conocimiento profesional me ayude en la resolucion
del siguiente cuestionario de preguntas que se refiere al tema de mi tesis
denominado: “;LA ACTUACION SUGERENTE DEL FISCAL EN
PROCEDIMIENTO ABREVIADO INDUCE LA AUTOINCRIMINACION
PROPIA DE LA CONCEPCION INQUISITIVA PENAL?”.

CUESTIONARIO DE PREGUNTAS:

1. (¢Esta usted de acuerdo que la Constitucion de la Republica del
Ecuador y el Cédigo Orgéanico Integral Pena reconozcan el derecho a la
no autoincriminacion de las personas procesadas, como una garantia
del debido proceso?

SI() NO ()
¢Por qué?

2. ¢Considera oportuno que el Cédigo Organico Integral Penal establezca
el procedimiento abreviado como uno de los procedimientos especiales
alternativos al procedimiento ordinario?

St () NO ()
¢Por qué?

3. ¢Esta usted de acuerdo en que de conformidad con lo establecido en el
Art. 636 del Cdodigo Organico Integral Penal, sea el Fiscal quien
proponga al procesado y a su defensa técnica, acogerse al
procedimiento abreviado?

St () NO ()
¢ Por qué?
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¢, Considera usted adecuado, que se establezca como requisito para la
aplicacion del procedimiento abreviado, que la persona procesada,
admita el hecho que se le atribuye por parte del Fiscal?

St () NO ()

¢ Por qué?

¢,Conforme a su criterio, la norma que le da la potestad al Fiscal de
sugerir la aplicacion del procedimiento abreviado y la exigencia de que
el procesado acepte el hecho que se le imputa, son criterios legales
relacionados con el sistema penal inquisitivo?

SI() NO ()

¢Por qué?

¢Al exigirse como requisito para la aplicacion del procedimiento
abreviado que la persona procesada admita el hecho que se le
atribuye, se esté vulnerando el derecho a la no autoincriminacion?

SI( ) NO ()

¢Por qué?

¢ Estaria usted de acuerdo en que se reforme la normativa que regula
el procedimiento abreviado en el Cdédigo Orgénico Integral Penal,
adecuando sus normas a los preceptos constitucionales sobre la no
autoincriminacion y el debido proceso?

SI() NO ()

¢Por qué?

GRACIAS POR SU COLABORACION
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11.2. Formato de Entrevista

UNIVERSIDAD NACIONAL DE LOJA
FACULTAD JURIDICA SOCIAL Y ADMINISTRATIVA
CARRERA DE DERECHO
FORMATO DE ENTREVISTA

TEMA:

LA HIPOTESIS — PROBLEMA DE INVESTIGACION

ﬂICHA TECNICA DE LA INVESTIGACION CUALITATIVA BASADA ENN

ENTREVISTA PERSONAL

o Investigador: N.N.

o Nombre del entrevistado: Predeterminado

o Cargo:

o Entidad de trabajo:

o Fecha:

o Lugar de Entrevista:

o Metodologia: Entrevista persona con guidon semi-estructurado

o Numero de entrevista: Predeterminado

o Numero de Participantes:

o Perfil de los entrevistados: Jueces Penales, Jueces Civiles,
expertos en materia de ........coininuns , Abogados en libre
ejercicio con especialidad en .........cocivvrrrersrersrs .

Qranscripcién de la entrevista:
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CUESTIONARIO DE PREGUNTAS:
¢ El Codigo Organico Integral Penal, regula el procedimiento abreviado,
esta usted de acuerdo en que de conformidad con lo establecido en el
Art. 636 del Codigo mencionado, sea el fiscal quien proponga al
procesado y a su defensa técnica, acogerse al procedimiento
abreviado?

¢Una de las reglas para que se aplique el procedimiento abreviado, es
gue la persona procesada admita el hecho que se le atribuye por parte
de el Fiscal, cree usted que es correcta esta exigencia legal?

¢, Conforme a su opinién, la norma que le da la potestad al Fiscal de
sugerir la aplicacién del procedimiento abreviado y la exigencia de que
el procesado acepte el hecho que se le imputa, son criterios legales
gue pueden asociarse al derecho penal inquisitivo?

Al exigir el Codigo Organico Integral Penal, como requisito para que
pueda aplicarse el procedimiento abreviado, que la persona procesada
admita el hecho que se le atribuye, se esta vulnerando el derecho a la
no autoincriminacion?

¢ Seria oportuno que se reforme el Codigo Orgéanico Integral Penal, en
cuanto a las normas que regulan el procedimiento abreviado
adecuandolas a los preceptos establecidos en la Constitucién de la
Republica sobre la no autoincriminacion y el debido proceso?

GRACIAS POR SU COLABORACION
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11.2. Proyecto de Tesis Aprobado

UNIVERSIDAD NACIONAL DE LOJA
FACULTAD JURIDICA, SOCIAL Y ADMINISTRATIVA

CARRERA DE DERECHO

TITULO:

“LA ACTUACION SUGERENTE DEL FISCAL EN EL
PROCEDIMIENTO ABREVIADO INDUCE A LA
AUTOINCRIMINACION PROPIA DE LA CONCEPCION
INQUISITIVA PENAL”

Proyecto de Tesis previa a optar el
grado de Licenciada en
Jurisprudencia y Titulo de Abogada

AUTORA: Karla Cecibel Armijos Ifiguez

LOJA - ECUADOR
2018
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1. TITULO

¢LA ACTUACION SUGERENTE DEL FISCAL EN EL PROCEDIMIENTO
ABREVIADO INDUCE A LA AUTOINCRIMINACION PROPIA DE LA
CONCEPCION INQUISITIVA PENAL?

2. PROBLEMATIZACION

El procedimiento abreviado, se encuentra regulado como un procedimiento
especial en el Cédigo Orgéanico Integral Penal, que en su Art. 636, sefiala
que sera el Fiscal quien propondra al procesado y a su defensor, acogerse al
procedimiento abreviado, y quien de existir una aceptacién acordara la
calificaciéon del hecho punitivo y de la pena. La aplicacibn de este
procedimiento especial, implica la admisién por parte del procesado del
hecho que se le atribuye. Por lo tanto es el Fiscal, quien como titular de la
accion penal, sugiere al procesado y a su defensa técnica la aplicaciéon del

procedimiento abreviado.

La sugerencia del Fiscal, y la posterior aceptacion de parte del procesado de
su participacion en el hecho delictivo que se le atribuye, implica una
autoincriminacion, que atenta contra el derecho consagrado en el literal c)
del numeral 7 del Art. 77 de la Constitucién de la Republica del Ecuador, que
sefala: “c) Nadie podra ser forzado a declarar en contra de si mismo, sobre
asuntos que puedan ocasionar su responsabilidad penal”®®, y como principio
procesal en el numeral 8 del Art. 5 del Cédigo Organico Integral Penal, que
dispone: “8. Prohibicion de autoincriminacion: ninguna persona podra ser
obligada a declarar contra si mismo en asuntos que puedan ocasionar su
responsabilidad penal’’®. Es decir que, categdricamente en la legislacion
ecuatoriana estd prohibida la autoincriminacién, sin embargo esta se
convierte en un requisito de procedibilidad para la aplicacion del

procedimiento abreviado, pues la persona procesada si quiere acogerse a

8 CONSTITUCION DE LA REPUBLICA DEL ECUADOR, Editorial Corporacion de Estudios y Publicaciones, Quito-
Ecuador, 2017, pag. 45.

0 CODIGO ORGANICO INTEGRAL PENAL, Editorial Corporacion de Estudios y Publicaciones, Quito-Ecuador,
2017, pég. 6.
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este procedimiento especial, tiene que aceptar su participacion en el hecho
delictivo, volviendo de esta forma a aplicar un criterio punitivo solo admitido

en la etapa inquisitiva del derecho procesal penal.

La disposicion que regula el procedimiento abreviado, en el Codigo Organico
Integral Penal, resulta demasiado limitada pues no impone al Fiscal, la
obligacion de sustentar la solicitud de aplicacién de este procedimiento sobre
la base de indicios que permitan presumir la responsabilidad penal del
procesado, y de esta forma justificar que se recurre a la aplicacion de este
procedimiento para favorecer la minima intervencion que es principio
esencial del proceso penal en el Ecuador, asi como los principios
relacionados con la oportunidad, la celeridad y la economia procesal. Es
decir, en la actualidad el Unico requisito que se exige en la legislacion
procesal penal, es que el procesado consienta en la aplicacion del
procedimiento y admita el hecho, lo que evidentemente disminuye la
posibilidad de que en aplicacion de las garantias del debido proceso, la
persona procesada conozca de manera directa cuales son los elementos en
que se funda el Fiscal para solicitar la aplicacién del procedimiento
abreviado, en base a la existencia de indicios de responsabilidad logrados a
través de la labor investigativa que debe ser dirigida por la fiscalia, que
destruyan la presuncion de inocencia y que por eso motiven la imposicion de
una pena a través de la sustanciacion de un procedimiento especial

simplificado como es el procedimiento abreviado.

3. PROBLEMA

3.1. Descripcién del problema

La normativa prevista en el Cédigo Orgéanico Integral Penal, que prevé que
por sugerencia del Fiscal la persona procesada pueda acogerse al

procedimiento abreviado, previo a admitir el hecho que se le atribuye,

atentan contra el derecho a la no autoincriminacién establecido en la
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Constitucion de la Republica del Ecuador, adoptando una concepcién propia
del derecho penal inquisitivo.

3.2. Elementos de problema

- Procedimiento abreviado.

- Derecho a la no autoincriminacion.

- Potestad del fiscal para proponer la aplicacion del procedimiento
abreviado.

- Derecho penal inquisitivo.

- Derecho penal garantista.

3.3. Formulacién del problema

La disposicion de la potestad del Fiscal de sugerir la aplicacion del
procedimiento abreviado, y la exigencia del requisito de que la persona
procesada admita el hecho punible, vulnera el derecho constitucional a la no
autoincriminacion, e implica la aplicacion de un criterio penal inquisitivo en la

sustanciacion de este procedimiento especial.

4. JUSTIFICACION

El trabajo propuesto se justifica en primer lugar porque se estudiar4 un
problema que tiene que ver con uno de los procedimientos especiales
contemplados en el Codigo Orgéanico Integral Penal, y la posibilidad de que
este procedimiento vulnere una garantia esencial del debido proceso como

es el derecho de la persona procesada a no autoincriminarse.

Es de mucha actualidad la investigacion propuesta por cuanto en su
desarrollo se abordara el estudio de uno de los procedimientos especiales
que ha merecido la critica desde los estudiosos del derecho penal, por
cuanto implica el hecho de que el procesado que goza de la presuncion de

inocencia hasta que no se declare su culpabilidad en sentencia admita su
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participacion en el hecho ante la amenaza de que de no hacerlo se sometera
a un proceso ordinario que implica la posibilidad de ser sancionado con una

pena mas grave.

Ademas, el objeto de estudio esta enmarcado en el Derecho Procesal Penal,
disciplina que me ha sido impartida dentro de mi formacién como estudiante
de la Carrera de Derecho y que es de suma importancia dentro del ejercicio

de la profesion de abogado.

Se justifica la investigacion por la originalidad, ya que en la sustentacion de
la misma abordaré doctrina actualizada y criterios personales, asi como la
recopilacion de datos obtenidos directamente de las personas que participen

en el trabajo investigativo.

También es importante sefialar que este trabajo debe ser realizado como un
requisito previo para mi graduacion como Abogada por lo tanto es un
justificativo esencial el hecho de cumplir con este requerimiento

indispensable dentro de mi formacion profesional.

Se justifica la investigacién por cuanto al desarrollar la misma demostraré
que la autoincriminacibn a la que se ve obligado el procesado para
beneficiare del procedimiento abreviado, es inconstitucional y por lo mismo
deberian eliminarse este tipo de proceso por vulnerar derechos esenciales

de las personas sometidas a la justicia penal.

El trabajo realizado sera un aporte para el derecho procesal penal
ecuatoriano ya que pretendo a través de su desarrollo, demostrar la
inconstitucionalidad del procedimiento abreviado de forma que las personas
procesadas, no se vean sometidas a un tratamiento injusto, al aceptar de
manera anticipada su participacion en un ilicito con la unica finalidad de no
verse perjudicadas por una inadecuada administracion de justicia, que en

muchos casos llega a condenar e imponer penas a personas inocentes.
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5. OBJETIVOS

5.1. Objetivo General

- Realizar un estudio juridico doctrinario del procedimiento abreviado en
relacion con el derecho constitucional a la no autoincriminacion de las
personas procesadas, para demostrar el papel de la sugestion de la

Fiscalia en la aceptacion de la culpa. Proponer reformas juridicas.

5.2. Objetivos especificos

5.2.1. Realizar un estudio tedrico, normativo acerca del procedimiento
abreviado como uno de los procedimientos especiales contemplados
en el Coédigo Orgénico Integral Penal; y determinar que la potestad
que el Cddigo Organico Integral Penal, otorga al Fiscal para que
proponga la aplicacion del procedimiento abreviado, tiene una
concepcion propia del derecho inquisitivo y contradice el principio
constitucional de no autoincriminacion.

5.2.2. Realizar un estudio de campo.

5.2.3. Plantear una propuesta de reforma al Cddigo Organico Integral Penal,

en las normas relacionadas con el procedimiento abreviado.

6. HIPOTESIS

En el procedimiento abreviado, la actuacion sugestiva del fiscal puede
determinar la autoincriminacion del procesado, prohibido en la Constitucion y

en los Derechos Humanos.

7. MARCO TEORICO.
7.1. Procedimiento abreviado.

Se trata el procedimiento abreviado, de un procedimiento de caracteristicas

especiales como deducimos de la siguiente definicion: “El procedimiento
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abreviado es un procedimiento especial en el cual no existe necesidad de la
prosecucion de las respectivas etapas del proceso, por lo que de cierta
forma todas las etapas se desarrollan en una sola audiencia en la cual el
procesado debe prestar su consentimiento de manera libre y voluntario con
respecto a la aceptacion del delito imputado por la Fiscalia y la pena
sugerida para dicha conducta, asi mismo el Abogado defensor debe
acreditar que su defendido ha prestado su consentimiento voluntariamente
sin presion de ninguna naturaleza; correspondiéndole al representante de la
Fiscalia acordar con la defensa del procesado la calificacién juridica del
hecho punible y la pena a sugerir. Este procedimiento cabe en todos los
delitos que sean sancionados con una pena maxima de diez afios de

privacion de libertad™"*.

El procedimiento abreviado, involucra el desarrollo de todas las etapas del
proceso penal, en una sola audiencia, en la cual el procesado expresa su
consentimiento para someterse a ese procedimiento y la aceptacién del
delito que se le imputa la Fiscalia asi como de la pena sugerida por el Fiscal.
El abogado encargado de la defensa técnica de la persona procesada debe
acreditar que el consentimiento prestado es voluntario. Se caracteriza el
procedimiento abreviado porque la calificacion de la conducta punible y la
determinacién de la pena a aplicarse, son susceptibles de ser sometidas a
este procedimiento las personas a las cuales se les imputa un delito cuya
pena no excede de diez afios de privacion de la libertad.

El procedimiento abreviado se encuentra previsto como uno de los
procedimientos especiales en el Cddigo Organico Integral Penal
Ecuatoriano, que en su Art. 635, determina las reglas para la sustanciacién
del mismo, sefalando en la parte pertinente al desarrollo de este trabajo lo

siguiente:

L VALLEJO, Erlyn, Aplicacion del Procedimiento Abreviado en el Codigo Organico Integral Penal, y como se
aplicaba anteriormente en el Cédigo de Procedimiento Penal, Trabajo de Titulaciéon de Abogado, Universidad
Catélica Santiago de Guayaquil, Guayaquil-Ecuador, 2016, pag.16.
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“Art. 635.- Reglas.- El procedimiento abreviado deberd sustanciarse de
conformidad con las siguientes reglas:

..3. La persona procesada debera consentir expresamente tanto la
aplicacion de este procedimiento como la admision del hecho que se le

atribuye™’?.

Es decir se establece como un requisito indispensable para la sustanciacion
del procedimiento abreviado que la persona procesada, consienta
expresamente en someterse a este procedimiento, y admita su participacion

en el hecho que se le atribuye por parte de la Fiscalia.

Este segundo requisito, es decir que el procesado admita su participacién en
el hecho punible, es el que le da una caracteristica inquisitiva a la norma, por
cuanto para acogerse a un procedimiento especial que implica la reduccion
de la pena, la persona procesada debe autoincriminarse y declarar su

participacion en el hecho punible objeto del proceso.

7.2. Derecho alano autoincriminacién

El procedimiento abreviado afecta el derecho a la no autoincriminacion, el
mismo que se define en la siguiente forma: “La no autoincriminacion
constituye un derecho humano, que permite que el imputado no pueda ser
obligado a declarar contra si mismo ni a declararse culpable. El inculpado,
protegido por la clausula de no autoincriminacioén, conserva la facultad de no
responder, sin que pueda emplearse ningin medio coactivo ni intimidatorio
contra este y sin que quepa extraer ningun elemento positivo de prueba de
su silencio. El imputado es un sujeto del proceso, y como tal, debe ser
tratado de conformidad con el principio acusatorio”’®. El derecho a no
autoincriminarse es una garantia que se aplica al proceso penal, y segun la

cual, la persona a quien se imputa el cometimiento de un delito, no puede

2. cODIGO ORGANICO INTEGRAL PENAL, Editorial Corporacién de Estudios y Publicaciones, Quito-Ecuador,
2017, pag. 101.
» SANMARTIN, César, Derecho Procesal Penal, Editorial Grijley, Lima-Perd, 2000, pag. 614.
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ser obligada a declararse culpable, por eso existe contradiccion entre el
procedimiento abreviado y este principio, ya que como se ha dicho
anteriormente, uno de los requisitos para que se apligue dicho
procedimiento, es que la persona procesada admita su participacion en el

hecho punible, es decir que se declare culpable.

El derecho a no autoincriminarse, esta previsto en el Constitucion de la
Republica del Ecuador, que en el literal c), del numeral 7 del Art. 77, de

forma textual establece lo siguiente:

“Art. 77.- En todo proceso penal en que se haya privado de la libertad a una

persona, se observaran las siguientes garantias basicas:

7. El derecho de toda persona a la defensa incluye:
C) Nadie podra ser forzado a declarar contra de si mismo, sobre asuntos

que puedan ocasionar su responsabilidad penal”’4.

Ademas, la no autoincriminacién es uno de los principios procesales
sefialados en el Cédigo Organico Integral Penal, en el numera 8 del Art. 5

gue dispone:

“Art. 5.- Principios procesales. - El derecho al debido proceso penal, sin
perjuicio de otros establecidos en la Constitucion de la Republica, los
instrumentos internacionales ratificados por el Estado u otras normas

juridicas, se regira por los siguientes principios:

8. Prohibicién de no autoincriminacion: ninguna persona podra ser obligada
a declarar contra si misma en asuntos que puedan ocasionar su

responsabilidad penal”’.

7 CONSTITUCION DE LA REPUBLICA DEL ECUADOR, Editorial Corporacion de Estudios y Publicaciones, Quito-
Ecuador, 2017, pag. 45.

> CODIGO ORGANICO INTEGRAL PENAL, Editorial Corporacion de Estudios y Publicaciones, Quito-Ecuador,
2017, pég. 6.
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De los preceptos antes mencionados se puede establecer que el derecho de
no autincriminacion consiste en una garantia del debido proceso, es decir del
derecho a que la persona sea procesada conforme a las normas
constitucionales, internacionales y legales vigentes. Radica en la prohibicion
de que la persona procesada declare contra si misma en todos aquellos
asuntos que puedan implicarle una responsabilidad de orden penal.

Este derecho es afectado en el procedimiento abreviado, pues el articulo
635 del Codigo Organico Integral Penal, exige de forma especifica que para
acogerse a este procedimiento especial la persona proceda admita su

participacion en el hecho punible que se le imputa por parte de la Fiscalia.

7.3. Potestad del Fiscal para proponer la aplicacién del procedimiento

abreviado

La Fiscalia, se define como: “6rgano publico que tiene como mision
promover la justicia en defensa de la legalidad, de los derechos de los
ciudadanos, del interés publico tutelado por la ley, de la independencia de
los tribunales y procurar ante estos la satisfaccion del interés social’’®. En
realidad, la Fiscalia, representa a la sociedad dentro del proceso penal con
la finalidad de perseguir los delitos, que no solo afectan a la victima directa
de estas conductas, sino a toda la sociedad amenazada por el cometimiento
de conductas delictivas.

El Fiscal es de acuerdo con lo que dispone el Art. 442 del Cddigo Orgéanico
Integral Penal, el sujeto procesal a cuyo cargo esta la direccion de la
investigacion preprocesal penal, su intervencion se da hasta la conclusion

del proceso.

El Art. 636 del Codigo Organico Integral Penal, expresamente sefala:

“Tramite.- La o el fiscal propondra a la persona procesada y a la o al

6 DICCIONARIO JURIDICO ESPASA CALPE, Espasa Calpe S.A., Madrid-Espafia, 2001, pag. 983.
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defensor publico o privado acogerse al procedimiento abreviado y de aceptar
acordard la calificacion juridica del hecho punible y la pena.

La defensa de la persona procesada, pondra en conocimiento de su
representada o representado la posibilidad de someterse a este
procedimiento, explicando de forma clara y sencilla en qué consiste y las

consecuencias que el mismo conlleva.

La pena sugerida sera el resultado del analisis de los hechos imputados y
aceptados y de la aplicacion de circunstancias atenuantes, conforme lo
previsto en este Cdédigo, sin que la rebaja sea menor al tercio de la pena

minima prevista en el tipo penal.

La o el fiscal solicitarhd por escrito o de forma oral el sometimiento a
procedimiento abreviado a la o al juzgador competente, acreditando todos
los requisitos previstos, asi como la determinacion de la pena reducida

acordada”’’.

El inciso primero de la disposicion anterior, establece que sera el titular de la
accion penal, es decir el Fiscal, quien planteara a la persona procesada y a
su defensor que se acoja al procedimiento abreviado, acordando la
calificacién de la conducta punible y la pena a aplicarse. Ademas sera el
Fiscal quien solicitara al Juez competente, el sometimiento al procedimiento
abreviado. Es decir que la legislacion procesal penal vigente permite que
sea el Fiscal quien adopte una actuacion sugerente, y plantee el

sometimiento a un procedimiento que implica una autoincriminacion.

7.4. Derecho penal inquisitivo

La autoincriminacion que se produce, al exigir que la persona procesada,

como requisito para poder beneficiarse de la aplicacion de un procedimiento

7 cODIGO ORGANICO INTEGRAL PENAL, Editorial Corporacion de Estudios y Publicaciones, Quito-Ecuador,
2017, pag. 102-103.
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abreviado, acepte su participacion en el hecho punible que se le investiga,
es una concepcion propia del derecho penal inquisitivo.

Una caracteristica principal del sistema inquisitivo es que “el imputado casi
siempre declara durante el proceso, y su simple confesion puede ser prueba
suficiente para dictarle una sentencia condenatoria”’®. El sistema inquisitivo,
caracterizado por la actuacion directa del 6rgano acusador y del juzgador en
contra de la persona procesada, tiene también como una caracteristica
esencial que la sola declaraciéon de la persona procesada es suficiente para

imponerle una pena.

Ocurre gue en el procedimiento abreviado segun las normas pertinentes del
Cdbdigo Organico Integral Penal, una de las exigencias legales para que se
aplique ese procedimiento es que la persona procesada, asuma Su
responsabilidad o se declare culpable del hecho punible que se investiga,

por lo tanto esta afectado de una condicion propia del sistema inquisitivo.

7.5. Derecho penal garantista

Las criticas que desde diferentes defensores de los derechos humanos y
estudiosos del derecho penal, se dio a un sistema tan drastico y perjudicial
para la dignidad humana, como el derecho procesal penal inquisitivo,

permitié que se instaure el garantismo en el derecho penal.

“El garantismo en materia penal corresponde con la idea de un derecho
penal minimo, con fuertes y rigidos limites a la actuacién del poder punitivo
del Estado. Esta vertiente del garantismo se proyecta en garantias

sustanciales y procesales”’®.

El derecho penal garantista determina la minimizacion de la aplicacion del
poder punitivo del Estado y el reconocimiento de los derechos y garantias

gue se consagra en las normas constitucionales y legales a favor de la

8 CARRASCO, Javier & SAUCEDA, Agustin, El Sistema Inquisitivo y el Sistema Acusatorio, pag. 1.
 FERRAJOLI, Luigi, Garantias de los Derechos Fundamentales, Editorial Trotta, Madrid-Espafia, 2014, pag. 81.
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persona procesada. El derecho penal garantista, est4 lejos de toda
coaccion de los derechos, y procura mas bien que estos sean ejercidos de
forma amplia, sobre la base de que la persona procesada goza de los

derechos fundamentales comunes a todos los seres humanos.

Desde el punto de vista del derecho penal garantista es necesario garantizar
el cumplimiento de los derechos de la persona procesada, de manera que el
sometimiento a un procedimiento abreviado no implique vulneracion de
derechos constitucionales y legales relacionados con el debido proceso, y
sobre todo que se respete la dignidad de ser humano que tiene el sujeto
pasivo del proceso penal, al no obligarsele a declarar contra si mismo, como
una exigencia para obtener un beneficio respecto a la pena que se le va a

aplicar.

8. METODOLOGIA

8.1. Meétodos

Para desarrollar esta investigacion se aplicara los siguientes métodos.

Método inductivo. Sera utilizado porque a partir de las premisas generales
relacionadas con el procedimiento abreviado y el derecho a la no
autoincriminacion, se lograra determinar de forma fehaciente que las normas
del Cédigo Orgénico Integral Penal, que dan al fiscal la potestad para sugerir
la aplicaciéon del procedimiento abreviado, lesionan el derecho de no
autoincriminacion, y otorgan una condicion inquisitiva a este procedimiento

especial.

Método deductivo. Este método permitirA abordar a la elaboracion de
conclusiones respecto del problema investigado, y especificamente a
determinar que la atribucion del fiscal de sugerir la aplicacion del
procedimiento abreviado, lesiona el derecho de no autoincriminacion

establecido en la Constitucion de la Republica del Ecuador.
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Método analitico. Serda empleado con la finalidad de analizar las normas
juridicas y las citas doctrinarias que sean tomadas en cuenta para el
desarrollo de la parte tedrica del trabajo, como también las opiniones de las

personas que intervengan en la aplicacion de la encuesta y la entrevista.

Método sintético. A través de este método sera posible elaborar la sintesis
de la investigacion y proceder a concretar conclusiones y recomendaciones
asi como a plantear una propuesta juridica mediante la cual se garantice
eficientemente el derecho a la no autoincriminacién de las personas

procesadas.

8.2. Técnicas

Como técnicas utilizadas en el trabajo de investigacion se detallan las

siguientes:

La consulta bibliografica. Se empleard esta técnica para recopilar los
criterios doctrinarios y el andlisis de las normas juridicas que existen en
relacion con la tematica investigadas, en este sentido se preferirdn los
criterios de autores nacionales e internacionales que analicen el derecho

procesal penal ecuatoriano y especificamente el procedimiento abreviado.

La entrevista. La aplicaré a cinco personas, que tienen un conocimiento
especifico relacionado con el derecho procesal penal, para conocer sus

opiniones respecto al problema investigado.

La encuesta. Serd aplicada a veinte personas, que desempefien la
profesibn de abogado en la ciudad de Loja, para conocer sus criterios

respecto del problema que se investiga en el presente trabajo.
8.3. Instrumentos

Los instrumentos que emplearé en el desarrollo de la presente investigacion

son la encuesta y la entrevista.
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